Iepirkumi un ,,&énu direktori” valsts sabiedribas

Dace Silava-Tomsone,
Zvérinatu advokatu biroja Razdla Lejins & Norcous zverinata advokate, partnere

2009. gada 21. aprili Ministru prezidents uzdeva visiem ministriem saskanot un divas reizes meénesi
iesniegt Finan$u ministrija (FM) informaciju par valsts kapitalsabiedribu un to izveidoto meitas
uznémumu planotajiem iepirkumiem, kuru vertiba parsniedz 100 000 latu. FM tika uzdots izskatit
nozares ministru iesniegto informaciju un piecu darba dienu laika sniegt atzinumu. Savukart pasas valsts
kapitalsabiedribas sanéma attiecigo ministriju rezolucijas iesniegt Ministru prezidenta pieprasito
informaciju. Acimredzot Ministru prezidenta rezolucijas meérkis ir ieviest stingraku kontroli par
iepirkumu veiksanu, pienemot, ka iepirkumu lietderiba nereti médz but apsaubama, un, protams - taupit
lidzeklus.

Jautajums par to, vai $adas rezolucijas valsts SIA un AS vispar saista, ir atsevisks stasts. Butiski, ka
sabiedribu valdes saprotamu iemeslu dé| nevélas par to diskutét; tas vienkarsi sniedz prasito informaciju
un gaida FM atzinumus par to, cik katrs no planotajiem iepirkumiem ir pamatots. Ja ne piecu dienu
laika, tad agri vai vélu, FM savu viedokli pauz. Ja viedoklis izradas negativs, valdei ir jadoma, ko darit.
Protams, valdes varétu turpinat iecerétos iepirkumus, negaidot FM atzinumus vai neskatoties uz
negativu FM atzinumu, bet atkal saprotamu iemeslu dé| ta nav seviski populara pieeja. Un galu gala -
kadam meérkim §1 procedura ieviesta? Protams, lai ietekmeétu iepirkumu lémumus, nevis lai vingrinatos
atzinumu sniegsana.

Javaica, vai tieSam FM ierédni ir tik zinosi par katras sabiedtibas saimnieciskajam vajadzibam, ka spéj
piecu dienu laika tikt skaidriba par to, kas iepérkams, kas né, un par kadu cenu. Vél interesantak - kas
isti vada valsts kapitalsabiedribas, pienem saimnieciskus lémumus un atbild par sabiedribu darbibas
rezultatiem? Vai ta ir sabiedribas valde, valsts vai ministrijas ierédnis?

Latvija loti izplatits ir prieksstats, ka sabiedribas vairakuma akcionars (kur nu vél vienigais akcionars) ir
sabiedribas Ipasnieks, kurs drikst lemt par tas saimniecisko darbibu un rictbu ar mantu. Tapéc
jaatgadina, ka pati kapitalsabiedribu un to ierobezotas atbildibas koncepcija balstas uz vairakiem
«valiem», tai skaita akcionara un sabiedribas mantas noskir§anu, sabiedribas parvaldes institaciju
esamibu un to realu darbibu, ievérojot likuma regulétas korporativas proceduras.

Ja kads no minétajiem elementiem iztrukst, galu gala ta vai citadi janonak lidz situacijai, kuru
korporativas parvaldibas teorija sauc par «korporativa plivura norausanux» (piercing corporate veil). Ja
sabiedribas akcionars, ignoréjot parvaldes institaciju esamibu, pienem saimnieciskus léemumus, rikojoties
ar sabiedribas mantu ka ar savu, nav pamata uzskatit, ka sabiedriba un akcionars ir divas dazadas
personas. Tatad nav ari pamata akcionara «ierobezotai atbildibai» un sada akcionara risks vairs nav
ierobezots ar ieguldifjumu sabiedribas kapitala. Tiesi §t iemesla dé] likuma sniegtais valdes un akcionaru
sapulces kompetences apraksts nav tikai maznozimigs sarakstins, ko var ignorét.

Korporativaja parvaldiba pazistams ari «énu direktora» (shadow director) jédziens. «Enu direktorsy ir
persona, kura, neienemot nekadu formalu amatu sabiedribas parvaldes institucijas, tomeér ietekmeé valdes
loceklu konkrétus saimnieciskos lémumus, jo valdes locekli viena vai otra iemesla dé] atrodas «énu
direktora» ietekmé. Sadas pozicijas cena var bat «énu direktora» personiga atbildiba par ietekmes
iespaida pienemtajiem lémumiem. Interesanti, vai FM ierédni, kuri sniedz atzinumus par valsts SIA un
AS iepirkumiem, tadejadi ietekmeéjot to veiksanu vai neveik$anu, butu jauzskata par «énu direktoriem»?



Latvija jebkura joma joprojam dominé vélme meérkus sasniegt ar politiskiem un administrativiem
lidzekliem, pat, ja tas ir pretruna ar likuma noteikto. Vai un kad pienaks ta diena, kad valsts ar politiski-
administrativiem lidzekliem vairs neiejauksies valsts kapitalsabiedribu saimnieciskaja darbiba, uzticésies

profesionaliem valdes locekliem, un no vigiem ari prasis istu atbildibu? Més visi zinam, ka tad, kad
«atbildigo» ir daudz, parasti neatbild neviens. Protams, ir arf arkartigi svarigi, lai valsts SIA un AS vaditu
kompetenti un zinosi cilveki.



