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Valdes locek!u atbildiba
par nodoklu paradiem

17.12.2014. Saeima galigaja lasTjuma pienéma grozijumus likuma “Par no-
dokliem un nodevam”, kas paredz valdes loceklu personigu atbildibu par
juridiskas personas nodoklu paradiem. Tas laus cInities ar launpratigiem
nodoklu nemaksatajiem, kuri, rodoties nodoklu paradam, parcel visus biz-
nesa aktivus uz jaundibinatu sabiedribu un veiksmigi turpina savu darbibu.

@ SANDIJA NOVICKA, zverinatu advokatu biroja “Raidla Lejins & Norcous” zverinata advokate

rozijumi likuma “Par

nodokliem un nodevam”

stajas speka ST gada

1 janvarT, un jaunais re-
gulgjums attieksies uz tiem juridisko
personu nodoklu paradiem, kas izvei-
dojusies pec 01.01.2015.

Kapéc nepiecieSami
grozijumi?

Valsts iepe@mumu dienests (VID) un
Finan$u ministrija (FM) uzskata, ka
Sada prakse ne tikai rada zaud€jumus
valstij, bet arT kroplo komercdarbibas
vidi, apgratinot godigo komersantu
konkurétspgju.

Tam nevar nepiekrist. Tomer,
manuprat, $ada probléma ir izveidoju-
sies nevis tadel, ka esoSais reguléjums
ir nepietickams, bet gan tadel, ka tas
netiek atbilstoSi izmantots. Jau Sobrid
valstij ir pieejami vairaki mehanis-
mi, ka cinities ar negodpratigiem
komersantiem un to valdes
locekliem.

Tomer atSkirtba no jauna regu-
Igjuma, esoSais regul&jums, lai arT
prasa lielaku darbu no valsts puses,
nodroSina valdes loceklu saukSanai

pie atbildibas atbilstosu un pardomatu
procesu.

Ipasi VID un FM satrauc tas, ka:

* péc nodoklu parada rasanas valde
parnes sabiedribas aktivus un biz-
nesu uz jaundibinatu sabiedribu,
atstajot tuksu Caulas sabiedribu,
no kuras nodoklu parada piedzina
ir neiesp&jama;

* valde nesniedz tiesa sabiedribas,
kurai izveidojies nodoklu parads,
maksatnespéjas pieteikumu;

* valdeg tiek ieceltas personas no
treSajam valstim, kuru merkis nav
veikt realu komercdarbibu;

e valdes locekli nav personigi
atbildigi par sabiedribas nodoklu
paradiem un tadel vieglpratigi
attiecas pret savu pienakumu
pildisanu.

VID un FM uzskaititas proble-
mas patiesam ir aktualas. Tomé&r nav
taisniba, ka $T briza reguléjums nav
pietiekams, lai varétu saukt pie atbil-
dibas valdes loceklus.

Kad VID vares pieprasit
atdot paradu?
Grozijumi paredz VID tiesibas uzsakt

procesu par juridiskas personas no-
kaveto nodoklu maksajumu atlidzi-
nasanu no valdes locekliem, ja tiks
konstatéti visi 5 likuma grozijumos
noteiktie kriteriji:

¢ juridiskas personas nodoklu pa-
rads ir vismaz 50 minimalo meé-
nesalgu (18 000 EUR) apmeéra;

* lemums par nokaveto nodoklu
maksajumu piedzinu ir pazinots
juridiskajai personai;

* ir konstatéts, ka pec nodoklu
parada izveidoSanas juridiska
persona ir atsavinajusi aktivus
personai (valdes loceklim), kas
atbilst ieinteresétas personas jé-
dzienam Maksatnespéjas likuma
(MNL) izpratng;

* ir sastadits akts par piedzinas
neiesp&jamibu;

e juridiska persona nav izpildi-
jusi MNL noteikto pienakumu
iesniegt juridiskas personas
maksatnespéjas procesa (MNP)
pieteikumu.

Ja pastaves visi Sie uzskaititie
kritériji, VID vares satit bridinajumu
valdes locekliem par nodoklu paradu

- v

atgisanu no viniem. P&c $ada bridina-
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Ja péc nodoklu pa-
rada rasSanas valde ir
parnesusi sabiedribas
aktivus un biznesu uz
jaundibinatu sabied-
ribu, kura turpina to
pasu saimniecisko
darbibu, jaundibinata
sabiedriba ir atbildiga
par nodoklu paradu

juma sanemsSanas valdes locekli varés
izvairities no nodoklu parada piedzi-
nas no viniem personigi, ja:

e valde 15 dienu laika péc
bridinajuma sanemsSanas iesniegs
tiesa juridiskas personas mak-
satnesp&jas procesa vai tiesiskas
aizsardzibas procesa pieteikumu;

* valde sp&s pamatot, ka pastav
objektivi apstakli maksatnespejas
pieteikuma neiesniegSanai un da-
rfjumi ar ieinteresétam personam
atbilst ekonomiskajai butibai vai

* valdes loceklis spés pamatot, ka
vin§ nav atbildigs par nodoklu
paradu izveidoSanos un juridiskas
personas aktivu atsavinasanu.
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Lidzekli cipai pret aktivu no-
doSanu jaunai sabiedribai
Komerclikuma (KL) 20.panta 1.dala
noteic, - ja uznémums vai ta patstavi-
ga dala pariet citas personas IpaSuma
vai lietoSana, uznémuma ieguvejs
atbild par visam uzpémuma vai ta
patstavigas dalas saisttbam. Tomer
par saistibam, kuras radusas pirms
uznémuma vai ta patstavigas dalas
parejas citas personas IpaSuma vai
lietoSana un kuru izpildes termins vai
nosacTjums iestajies 5 gadu laika péc
uznémuma parejas, uznémuma at-
devéjs un uznpémuma ieguvejs atbild
solidari. Tatad, ja tiek konstatéts, ka
pec nodoklu parada rasanas valde ir

Tiesibas
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parnesusi sabiedribas aktivus un biz-
nesu uz jaundibinatu sabiedribu, kura
turpina to pasu saimniecisko darbibu,
jaundibinata sabiedriba ir atbildiga
par nodoklu paradu, kas bija izvei-
dojies sabiedribai, kas nodeva savus
aktivus un biznesu.

So normu var un vajag izmantot
ar1 VID, lai cinitos pret negodpratiga-
jiem uznéméjiem, kuri dibina vienu
sabiedribu péc otras, bet nemaksa
valstij nodoklus.

Saskana ar KL 169 .pantu valdes
loceklim savi pienakumi japilda ka
krietnam un ripigam saimniekam, un
valdes locekli solidari atbild par zau-
d&jumiem, ko tie nodarTjusi sabied-
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ribai. Ja valde atsavina sabiedribas
aktivus par acTmredzami nesamerigu
atlidzibu, tad valde nerikojas ka
krietns un rpigs saimnieks un nodara
zaudgjumus sabiedribai. Sada gadi-
juma VID ka sabiedribas kreditors
saskana ar KL 170.pantu var celt pra-
sibu sabiedribas laba pret sabiedribas
valdi par zaud&jumu atlidzinasanu.

Ja sabiedriba ir maksatnespéjiga,
tad darTjumus, ar kuriem sabiedribas
aktivi ir nodoti citai personai, no-
darot zaud&jumus paSai sabiedribai,
var atzit par speka neesoSiem péc
maksatnesp€jas administratora pie-
teikuma saskana ar MNL 96 pantu.
Tatad pastav veids, kada nodroS$inat
nepamatoti nodoto aktTivu nonakSanu
atpakal sabiedribas IpaSuma.

Jaunais reguléjums

attieksies uz tiem juri-
disko personu nodoklu
paradiem, kas izveido-
jusies pec 01.01.2015.

Atbildiba par maksatnespéjas
pieteikuma neiesniegSanu
Latvijas Administrativo parkapu-

mu kodeksa (LAPK) 166.*panta ir
paredzéta valdes loceklu atbildiba
par paradnieka MNP pieteikuma
neiesniegSanu likuma paredzetajos
gadijumos - naudas sods no 280 EUR
Iidz 700 EUR, atpemot valdes locek-
lim tiesibas iepemt noteiktus amatus
komercsabiedribas vai bez ta.

Ja VID konstatg, ka sabiedriba ir
maksatnespéjiga, bet maksatnespgjas
pieteikums nav savlaicigi iesniegts
tiesa, VID batu jazino Valsts policijai,
lai ta var€tu saukt pie atbildibas vaini-
gos valdes loceklus. Sadi var ne tikai
saukt pie atbildibas valdes loceklus,

iekas€jot no viniem naudas sodu,
bet arT nodrosinat, ka vismaz kadu
laiku vainigie valdes locekli nevares
ienemt valdes loceklu amatus citas
sabiedribas.

Ar1 VID ka kreditors var iesniegt
tiesa maksatnespéjas pieteikumu, lai
risinatu nodoklu parada atgisanu un
noverstu to, ka sabiedriba ar nodoklu
paradiem turpina bezgaligi eksistét.

Atbildiba par izvairiSanos no
nodoklu samaksas

LAPK 159.panta ir paredzeta valdes
loceklu atbildiba par izvairiSanos no
nodoklu vai tiem pielidzinato maksa-
jumu nomaksas, ka arT par ienakumu,
pelnas vai citu ar nodokli aplieka-
mo objektu slépsanu (samazinasa-
nu) - naudas sods no 140 EUR lidz
2100 EUR, atpemot valdes loceklim
tiesibas ienemt noteiktus amatus ko-
mercsabiedribas vai bez ta.

Sis normas pieméro$ana ir pasa
VID kompetencé. Ja VID ir parlieci-
nats, ka valdes locekli ir atbildigi un
vainojami nodoklu nemaksaSana, tad
VID biitu aktivi jaizmanto §T norma,
lai vainigos valdes loceklus sauktu
pie atbildibas.

Par izvairiSanos no nodok-
lu samaksas ir paredzeta art
kriminalatbildiba. Ta ka Latvija juri-
diskas personas kriminalatbildiba nav
paredzeta, juridiskas personas lieta
par izvairiSanos no nodoklu samaksas
pie kriminalatbildibas parasti ir sau-
cami valdes locekli, kuri ir atbildigi
par ikdienas sabiedribas vadibu un
gramatvedibas kartoSanu atbilstosi
likumu prastbam. Kriminalprocesa
ietvaros ir iespgjams ne tikai sodit
vainigos valdes loceklus, bet valsts
(VID) ka cietuSais var arT atgait valstij
nodarttos zaud€jumus. Sodot vainigos
valdes loceklus, tiem var arT atnemt
tiesibas veikt uznémejdarbibu uz lai-
ku lidz 5 gadiem.

Efektiva vainigo valdes loceklu
saukSana pie atbildibas arT noveérstu
situaciju, kura personas par nelielu

atlidzibu piekrit klat par valdes lo-
cekliem sabiedribas, par kuru darbibu
neko nezina. Tatad jau Sobrid valsts
var cinities ar negodpratigiem valdes
locekliem. Pirms jauna regul&ju-

ma ievieSanas, blitu jasaprot, kadel
Sobrid pastavosie lidzekli netiek
pienacigi izmantoti. Tas, ka pastavo-
Sos lidzeklus ir grati piemerot, jo ir
japierada valdes loceklu launpratiga
riciba vai aktivu parneSana, nevar

bat arguments, lai piepemtu jaunu
regul&jumu. Nav pielaujama situacija,
kura VID vargtu piedzit juridiskas
personas nodoklus no valdes locek-
liem, nepieradot valdes loceklu vainu.
Negodpratigi valdes locekli ir jasauc
pie atbildibas. Tomer tas ir darams,
ripigi izvertejot vigu ricibu. Pretéja
gadfjuma Latviju nevar uzskatit par
tiesisku valsti, kura ir nodroSinata
uznémejdarbibai droSa un labveliga
vide.

Nemot vera minéto, manuprat,
ievieSot jauno reguléjumu, FM un
politiki ir atzinusi, ka VID un policija
Sobrid nespgj kvalitativi izmantot
likuma paredzetos Iidzeklus negod-
pratigo valdes loceklu saukSanai
pie atbildibas un nodoklu paradu
piedziSanai no vainigajam personam.
Ta vieta, lai ieviestu jaunu un nepar-
domatu reguléjumu, vajadzgja pado-
mat, kas Sobrid traucé sodit vainigas
personas un piedzit no tam valstij
nodarttos zaud€jumus. Ja ir nepilni-
bas eso$aja reguléjuma, tad vajadzé&ja
tas noverst, nevis pilniba mainft
regulgjumu. Tomér domaju, ka liela-
ka probléma ir, ka VID un policijai
trikst labu un kvalificétu specialistu,
kuri spetu kvalitativi piemérot esoSo
regul&jumu. Sts problémas novérsana,
protams, prasitu papildu valsts bu-
dZeta lidzeklus. Tomér diezgan drosi
var apgalvot, ka, sakartojot So jauta-
jumu, izdotos krietni uzlabot nodoklu
iekaseSanu, ka arT nodroSinat godigu
konkurenci starp komercsabiedribam,
saglabajot Latvija droSu un komerc-
darbibai draudzigu vidi. ®
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