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Gerbiamieji,

Pristatome Jums naujausig advokaty kontoros ,Raidla Lejins & Norcous® ES ir konkurencijos teisés praktikos
grupés parengtg apzvalgg apie svarbiausius jstatymy pokycCius Lietuvos konkurencijos teiséje.

Tikimeés, jog informacija Jums bus aktuali ir naudinga. Dziaugsimés galédami atsakyti j JGsy klausimus arba
padedami spresti konkrety konkurencijos teisés klausima.

Pagarbiai

Dr. Irmantas Norkus Elijus Burgis Kestutis Sukvietis

Vadovaujantis partneris Partneris Asocijuotas teisininkas Asocijuota teisininké
,Raidla Lejins & Norcous* ,Raidla Lejins & Norcous* ,Raidla Lejins & Norcous*  ,Raidla Lejins & Norcous*
Lietuva Lietuva Lietuva Lietuva

TEISMY SPRENDIMAI

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas, nagrinédamas kelioniy agentury kartelio
byla, kreipési j Europos Sgjungos Teisingumo Teismg prejudicinio sprendimo

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2014 m. sausio mén. nusprendé kreiptis j Europos Sajungos
Teisingumo Teisma kelioniy agentiry kartelio byloje. Lietuvos vyriausiagjam administraciniam teismui kilo
klausimy, ar vienaSalis informacinio praneSimo patalpinimas sistemoje apie nuolaidy ribojimg bei techninio
ribojimo jvesti nuolaidos dydj nustatymas pagal Sutarties dél Europos Sajungos veikimo (toliau — SESV) 101
straipsnj reisSkia, kad pazeidimu jtariamos jmonés Zzinojo ar privaléjo zinoti apie informacinéje sistemoje
patalpintg praneSimg ir, neprieStaraudamos tokiam praneSimui, iSreiSké nebyly sutikimg apriboti kainy
nuolaidas ir taip joms gali bati taikoma atsakomybé pagal SESV 101 straipsnj. Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas Europos Sajungos Teisingumo Teismo taip pat klausia, j kokius kitus faktorius reikty
atsizvelgti, siekiant jvertinti, ar buvo derinami veiksmai SESV 101 straipsnio 1 dalies prasme, jei dél auksc¢iau
nurodyty aplinkybiy negalima pazeidimo padarymu jtariamoms jmonéms taikyti SESV 101 straipsnio.

Konkurencijos taryba 2012 m. buvo pripazinusi, kad per 30 kelioniy agentlry sudaré Konkurencijos jstatymo
5 straipsnio 1 dalj ir SESV 101 straipsnio 1 dalj pazeidziantj horizontaly draudZiamg susitarima: kelioniy
agenturos savo tinklalapiuose per E-TURAS sistemg vartotojams pasillé maksimalig 3 proc. nuolaidg ir tokiu
badu derino savo veiksmus. Tokie veiksmai buvo kvalifikuoti kaip susitarimai, ribojantys konkurencija pagal
tikslg. Pirmosios instancijos teismas (Vilniaus apygardos administracinis teismas) palaiké Konkurencijos
tarybos pozicijg dél paties pazeidimo egzistavimo fakto, tadiau zenkliai sumazino baudas — bendra paskirty
baudy suma tapo 57,28 proc. mazZesné, nei paskirta Konkurencijos tarybos.
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Atsisakymas patikrinimo metu Konkurencijos tarybai pateikti dokumentus - itin
pavojingas procedurinis pazeidimas

Konkurencijos taryba 2013 m. liepos mén. buvo pripazinusi, kad UAB ,LitCon“, kliudydama Konkurencijos
tarybos jgaliotiems pareigiinams paimti dokumentus, turin€ius jrodomosios reikSmés tuo metu Konkurencijos
tarybos atliekamam tyrimui, pazeidé Konkurencijos jstatymo reikalavimus ir uz tai Siai bendrovei buvo paskirta
615.000 Lt bauda. Konkurencijos taryba tokius UAB ,LitCon*“ veiksmus jvertino kaip itin pavojingg pazeidima.

2014 m. vasario mén. Vilniaus apygardos administracinis teismas pripazino, kad Konkurencijos taryba
pagrijstai skyré UAB ,LitCon“ 615 000 lity baudg uz kliudyma Konkurencijos tarybos pareiginams atlikti tyrimo
veiksmus.

Vilniaus apygardos administracinis teismas palaiké Konkurencijos tarybos pozicijg, pripazindamas, jog
Konkurencijos tarybos atliekamo patikrinimo metu UAB ,LitCon“ patalpose UAB ,LitCon“ darbuotojy
atsisakymas pareiginams pateikti jrodomajg reikSme turintj dokumenta, jj iSneSant i$ tikrinamos patalpos, turi
bdti vertinamas kaip itin pavojingas procediirinis pazeidimas.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas patvirtino, kad néra pagrindo jtarti naujy
transporto priemoniy importuotojy diskriminacijos

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2014 m. kovo mén. patvirtino, kad Konkurencijos taryba 2012 m.
lapkri€io mén. pagristai atsisaké pradéti tyrimg Lietuvos autoverslininky asociacijos gauto pareiSkimo
pagrindu dél Lietuvos Respublikos susisiekimo ministro ir Valstybinés keliy transporto inspekcijos prie
Susisiekimo ministerijos virSininko jsakymy, reglamentuojanéiy transporto priemoniy atitikties techninius
reikalavimus.

Auks€iau nurodyti jsakymai perkélé ES direktyvos 2007/46/EB reikalavimus naujoms transporto priemonéms,
skirtoms ES rinkai, ir jy vertinimo principus. Jsakymuose naujoms transporto priemonéms, skirtoms ES rinkai,
reikalavimy sgrasas buvo ilgesnis nei naudotoms? transporto priemonéms, importuojamoms i$ treciyjy Saliy.
Pareiskime Lietuvos autoverslininky asociacija teigé, kad deél tokiy skirtingy reikalavimy naujoms ir
naudotoms transporto priemonéms padidéjo ES rinkai skirty naujy transporto priemoniy kaina ir buvo
diskriminuojami naujy transporto priemoniy, skirty ES rinkai, importuotojai.

Konkurencijos taryba, atsisakydama pradéti tyrimg nurodé, kad jsakymuose numatyti skirtingi techniniai
reikalavimai naudotoms transporto priemonéms, jvezamoms i$ treCiyjy Saliy ir naujoms ES rinkai skirtoms
transporto priemonéms, savaime nepasalina bei nepagrjstai neapsunkina galimybés bet kuriam importuotojui
uzsiimti naujy transporto priemoniy, skirty ES rinkai ar kitai rinkai, importavimu arba naudoty transporto
priemoniy i§ ES ar treCiyjy Saliy importavimu. Konkurencijos taryba taip pat nurodé, kad Lietuvos
autoverslininky asociacijos nariy teise importuoti naudotus automobilius i$ treCiyjy Saliy ir kartu jy Gkinés
veiklos laisve riboja jy paciy sudarytos distribucijos sutartys su gamintojais, o ne auks€iau minéti jsakymai.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas pripazino, kad Konkurencijos taryba pagrjstai atsisaké atlikti
tyrima, patvirtindamas Konkurencijos tarybos iSvadas.

Sis Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo sprendimas yra galutinis ir neskundziamas.
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KONKURENCIJOS TARYBOS SPRENDIMAI

Konkurencijos taryba nutrauké tyrima dél UAB ,,Baltic Petroleum* veiksmy

2014 m. sausio meénesj Konkurencijos taryba nutrauké tyrimg dél UAB ,Baltic Petroleum® veiksmy, kuriais
kaip buvo jtariama jmonéjgijo teise eksploatuoti BAB ,Lietuvos kuras“ priklausiusias degalines, pazeidziant
koncentracijos kontrolés taisykles (negavusi Konkurencijos tarybos leidimo).

Tyrimo metu buvo vertinta, ar UAB ,Baltic Petroleum® nepazeidé koncentracijos taisykliy reikalavimy 2003 m.
turto nuomos sutarties su BAB ,Lietuvos kuras® pagrindu jgijusi 7 degaliniy kontrole.

Tyrimo metu Konkurencijos taryba nustaté, kad koncentracijoje dalyvaujan€iy jmoniy suminiy bendryjy
pajamy dydis nesieké 50 min. lity, todél nekilo pareigos apie koncentracijg pranesti Konkurencijos tarybai, o
tai reiSkia, kad nebuvo paZzeisti Konkurencijos jstatymo reikalavimai.

Konkurencijos taryba nutrauké tyrima dél UAB ,,Fragrances International“ veiksmy

2012 m. liepos meén. UAB ,Fragrances International® Konkurencijos tarybai buvo pateikusi pranesimg apie
koncentracijg jsigyjant 49 proc. SIA ,Douglas Baltic* akcijy. 2012 m. lapkri¢io ménesj UAB ,Fragrances
International” atsisaké ketinimy vykdyti Sig koncentracija.

2013 m. Konkurencijos taryba pradéjo tyrimg dél UAB ,Fragrances International® veiksmuy, jtarusi, kad 2012
m. nutraukus koncentracijos nagringjimg, UAB ,Fragrances International“ 2013 m. vasario ménesj buvo
jregistruota SIA ,Douglas Baltic* akcijy savininke Latvijoje ir taip galéjo jgyti Sios bendrovés kontrole.

Tyrimo metu nustatyta, kad bddama registruota SIA ,Douglas Baltic* akcijy savininke, UAB ,Fragrances
International” nesinaudojo akcininkés teisémis ir galimybe kontroliuoti SIA ,Douglas Baltic* veiklg bei émési
veiksmy jtarimg sukélusiai padéciai iStaisyti, t.y. pardavé jgytus 49 procentus SIA ,Douglas Baltic* akcijy
bendrovei Douglas Investment B.V., kuri Latvijoje 2013 m. rugséjo mén. buvo jregistruota vienintele SIA
,Douglas Baltic* savininke. |vertinusi Sias aplinkybes bei atsizvelgusi j Veiklos prioriteto jgyvendinimo
principus, 2014 m. sausio mén. Konkurencijos taryba nutrauké tyrimg dél UAB ,Fragrances International®
veiksmy, jsigyjant 49 proc. SIA ,Douglas Baltic* akcijy.

Konkurencijos taryba nutaré, kad aludariai sudaré draudziamg susitarima, ta¢iau baudy
neskyré

Konkurencijos taryba 2014 m. kovo mén. pripazino, kad Lietuvos aludariy gildija ir jos nariai (AB ,Gubernija“,
UAB ,Kalnapilio — Tauro grupé“, UAB Restoranas ,Apynys*, TUB ,Rinkuskiai‘, UAB ,Svyturys — Utenos alus,
AB ,Volfas Engelman®) sudare susitarimg negaminti tam tikro stiprumo alaus (toks susitarimas buvo jtvirtintas
aludariy garbés kodekse 2004-2013 m.), sudaré draudziama susitarimg dél tam tikro stiprumo alaus gamybos
ribojimo ir taip pazeidé Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio 1 dalj ir SESV 101 straipsnio 1 dal;.

Konkurencijos taryba nustaté, kad ne vien riipestis visuomenés sveikata Iémé aludariy susitarimg negaminti
stipraus alaus: Lietuvos aludariy gildijos ir jos nariy jsipareigojimas apriboti stipraus alaus gamybg buvo ne
vieng kartg keiiamas, atsizvelgiant batent j aludariy interesus.

Atsizvelgiant j tai, kad Konkurencijos tarybos tyrimo metu susitarimo dalyviai nutrauké konkurencijg
ribojancius veiksmus bei j tai, kad 2008 m. raste Konkurencijos taryba nurodé neturinti pastaby tuometinei
garbés kodekso redakcijai, Konkurencijos taryba Lietuvos aludariy gildijai ir jos nariams neskyré
Konkurencijos jstatyme numatyty baudy, siekdama uztikrinti teiséty lokesCiy principo laikymasi. Toks
Konkurencijos tarybos sprendimas — naujas postkis Konkurencijos tarybos praktikoje., Iki Siol iS esmeés visais
atvejais nustacius pazeidimg buvo skiriamos sankcijos.
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nurodytais kontaktais.

,Raidla Lejins & Norcous*

Lvovo g. 25

LT-09320 Vilnius, Lietuva
Tel. +370 5250 0800

Tel. +370 5 250 0801
Fax +370 5250 0802

rin@rin.It
www.rin. It

Informacija, pateikiama Sioje advokaty kontoros ,Raidla Lejins & Norcous® apZvalgoje, néra ir neturéty buti traktuojama kaip teisinis patarimas ar teisiné
iSvada jokiais konkreciais teisiniais klausimais. Sios apzvalgos turinys yra bendro informacinio pobidzio, todél iSkilus konkretiems teisiniams klausimams,

susijusiems su straipsnyje analizuojama tematika, rekomenduojame konsultuotis su specialistais.
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