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Tiesnesis nodro$ina, lai vina ricibu sabiedriba vértétu ka
nevainojamu. (Bangaloras Tiesnesu &tikas principi (2002),
3.1. punkts)

1. Tiesas mediju skatijuma

TiesneSu un mediju attiecibas Latvija un ari citur
pasaulé ir kompleksas un biezi pretrunigas. Zurnalisti
regulari vérté un preses izdevumu lapas “notiesa” tiesas
procesa dalibnieku, pirms tas vél sacis aizstavibas procesu,
ignoréjot nevainiguma prezumpciju. Zurnalisti ari tur
aizdomas tiesnesus par neobjektivitati vai pasludina tos
par lidzdaligiem procesa dalibnieku parkapumos. Medijiem
gadas izprovocét tiesnesu neiecietigu reakciju vai pat
nepiedienigus izteikumus.

Plasais tiesas un mediju attiecibu spektrs apliecina
pastavigu un noturigu mediju interesi par tiesu darbu un
juridiskajam profesijam. Mediji savu interesi par tieslietam
apzimé ka sabiedriski nozimigu un nepieciefamu Ceturtas
varas funkciju izpildi, sabiedribas sargsuna lomu, valsts varu
lidzsvara un atsvara mehanisma garantu. Zurnalisti biei
parmet tiesu varai apzinatu nevéribu pret mediju ipaso
socialo lomu vai mediju privilégiju grausana, neievérojot ECT
judikatarra nostiprinatas zurnalistu normativas garantijas.

2. Mediji tiesu skatijuma

TiesneSu attieksmi pret medijiem ilgsto%a laika posma
varétu aprakstit ka pasivi negativu. Tiesnedi uzskata un ari
izsakas, ka mediji nav kompetenti, meklé sensacijas un
nesaprot tiesu darba specifiku. Zurnalisti tikai traucéjot
tiesu darbu un tiraz&jot negativu viedokli par tiesam, un
tapéc kopuma tie kaitéjot tiesiskai sistemai. Zimigs piemérs
$adai nostajai ir Latvijas Tiesnedu biedribas prezidenta
atbilde uz publikaciju zurnala, kura uzskaititas konkraty
tiesneSu skatitas lietas un precizi aprakstiti iespéjamie
likuma parkapumi: “Latvijas Tiesnegu biedriba neapsauba
pladsazinas lidzeklu tiesibas atspogulot sabiedriba
notieko3os procesus, tomér aicina, gatavojot rakstus par
Juridiski sarezgitam témam, censties tas atspogulot péc
iespéjas precizak un izvairities no visparinajumiem, lai
netiktu maldinata sabiedriba un nepamatoti netiktu grauts
tiesu prestizs.”

Ari Augstakas tiesas un Tieslietu padomes priekssédétajs
I. Bickovics “Jurista Varda” 1000. numura rekomendé:
“Sociologiem, medijiem un politikiem vajadzétu atturéties
No neargumentétu negativu stereotipu uzturéganas
sabiedriba, jo tas rada un vairo nedrogibu sabiedriba un
mazina uzticésanos tiesam un valstij kopuma!

3. Atvértas komunikacijas princips

“Jurista Varda” 1000. numura tézu virsraksta
AT priekssédétajs pieteicis atvértas komunikacijas
nepiecieSamibu. So jédzienu jau 2015. gada 18. maija
Tieslietu padome ietvéra Tiesu sistémas komunikacijas
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vadlinijas, tai skaita vadliniju 3.3. punkta paredzot, ka katra
tiesu sistémas institacija planveidigi veidos un stenos savu
komunikacijas stratégiju.

2015. gada 28. janvari Tiesne3u &tikas komisija, Zvérinatu
advokatu padomes Etikas komisija un Prokuroru atestacijas
komisija izsludinaja Vadlinijas sazinai ar pladsazinas
[idzekliem. Saja dokumenta tiesu varai piederigas profesijas
precizak formulé atvértas komunikacijas principu -
“atvieglot plassazinas lidzek|u piekluvi patiesai un uz
objektiviem faktiem balstitai informacijai un veicinat tiesu
varai piederigo profesiju parstavju — tiesneiu, prokuroru,
advokatu - un plasazinas lidzek|u pienacigu savstarpéju
komunikaciju atbilstosi tiesibu aktiem noltka veicinat
sabiedribas izpratni par tiesnesu, prokuroru, advokatu un
tiesu sistémas lomu kopuma”,

Atvértas komunikacijas princips vispirms jau nozima
tiesu gatavibu paust viedokli un skaidrot tiesu darbibu
sabiedribai publiska vidé. Vadlinijas par tadu atzitas ari
interneta vietnes un elektroniskie plaisazinas [idzekli,
jebkadi citi avoti, kas “pieméroti sabiedribas vai kadas
tas dalas informésanai un nav atzistami par privatu
korespondenci”

4.Tiesu atbilde medijiem

Vadliniju un prieksrakstu limeni tiesam jauztur
pastaviga komunikacija ar zurnalistiem. Realitata fai sazinai
ir vairaki Skersli, kas joprojam nenodrogina pilnigu un
pietiekamu informacijas plismu par medijus intereséjosam
témam.

Pirmkart, saturs. Satura noteik3anai jaformulé noteikta
Mediju politika, atbildot uz jautajumiem: kas no plada tiesas
darba varétu interesét sabiedribu? Tiesu runas personas
atbilstosi komunikacijas stratégijai gatavo materialus
par tiesu darba visparéjiem principiem un aktualitatem.
Konkreétu lietu atspogulojums ir visnotal ierobeZots, nemot
Vvéra procesualajos likumos noteiktos ierobezojumus.
Zurnalisti savukart gandriz vienmér intereséjas tikai par
konkrétu lietu izskatidanas gaitu, noteiktiem tiesnegiem
un sabiedriba pazistamu personu statusu, uzvedibu vai
darbibu tiesas procesos. Mediju politikas uzdevums ir
sinhronizét abas plismas.

Otrkart, sazinas forma. Tieslietu padomes 2015. gada
vadlinijas atgadina, ka komunikacija nozimé mediju
un tiesas divvirzienu sazinu. Tatad tiesa ne tikai izplata
pazinojumus, bet uzklausa medijus un atbild uz to
jautajumiem. Praksé gadas, ka zurnalistu uzdotie precizie
jautajumi vai nu tiek ignoréti, vai uz tiem sniegtas
visparéjas, nerelevantas atbildes.

Treskart, sazinas dinamika: reaktivi vai proaktivi.
Atbilstosi komunikacijas vadlinijam “tiesu sistéma ne tikai
reagé uz plassazinas lidzek|u jautajumiem, bet sabiedribai
aktualu informaciju sniedz péc savas iniciativas” Vadlinijas
ari paredz tiesu sistémas pienakumu istenot krizes
komunikaciju.

2017. gada tiesu sistéma un konkréti tiesneéi saskaras
ar vairakam problematiskam situacijam, kuras batu
piemérojamas gan Tieslietu padomes vadlinijas, gan
juridisko profesiju étikas komisiju vienotas vadlinijas.

Divas identiskas situacijas tiesnesi rikojas radikali atskirigi.
Veértéjot abus gadijumus, Tiesnesu étikas komisija izmanto
tas praksé regulari pieméroto t.s. sapratiga vérotaja

testu: vai informétam un sapratigam vérotajam no malas
varéetu rasties pamatotas $aubas par tiesnesa godigumu
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un objektivitati. Gan 1995. gada Latvijas tiesnesu étikas
kodekss, gan 2002. gada Bangaloras Tiesne3u étikas principi
akcenté, ka tiesnesim ne tikai jarikojas godpratigi, bet ari
jarapéjas, lai tiesnesa riciba rada parliecibu par tiesnesa
godigumu. Bangaloras Tiesne$u étikas principu pirmaja
kanona izvirzita prasiba ne tikai bat neatkarigam, bet ari
radit par sevi $adu priek3statu: “Tiesnesis ar savu staju
apliecina un veicina augstus tiesneda étikas standartus.’
Tiesibu doktrina noradits, ka Skietamibas nozime ir
principiala sabiedribas uzticibas nostiprinasanai
tiesu sistémai.

5. Quo Vadis

Atvértas komunikacijas princips ir ietilpigs termins
tiesne$u deontologija. Ta primara nozime - tiesa aktivi
piedalas dialoga ar sabiedribu un tas parstavjiem —
medijiem, skaidrojot tiesas darbibas pamatprincipus un
zinojot par aktualitatem tiesibu sistéma, tai skaita art
sniedzot viedokli par konkrétam lietam, ciktal to neliedz
tiesibu normas. Zurnalistu darba rezultata aizvien vairak no
kadreiz tiesas procesa dalibniekiem vien redzama tiesnesa
darba un uzvedibas tiek paklauts sabiedribas vértéjumam.
Tiesai nav javairas no zurnalistu uzmanibas, bet jaizmanto
mediju interese tiesai aktualo jautajumu iecelsanai mediju
un sabiedribas dienas kartibas pirmajas lappusés.

Tiesai ir batiski but aktivai spélétajai Sajas attiecibas,
lai mediju un tiesas attiecibas virzitu demokratiskas
valsts, tiesiskas iekartas un tiesu sistémas vértibu ietvara.
Nozimigakas prasibas tiesnesim ir rikoties godpratigi
un spriest tiesu taisnigi. Sis uzvedibas maksimas nosaka
tiesnesa iek3&jo attieksmi un pieprasa individuala
taisniguma méram atbilstosu ricibu, kas atbilst sabiedribas
vertéjumam.

Tiesnesu uzvedibas Bangaloras principi izvirza
uzdevumu, ko tiesnesi un tiesas nevar pilniba izpildit bez
mediju atbalsta: taisnigums ne vien faktiski janodrosina,
bet ari jarada sabiedriba parlieciba, ka tas ir nodrosinats.
Sadarbojoties ar medijiem, tiesai ari japilda izglitojosa un
sabiedribas tiesisko apzinu attistosa loma. Attistot S$adu
kvalitativu sadarbibu, tiesi mediji varés vispiemérotak pildit
tiesnesu deontologijas principos pieprasito informéta un
sapratiga neitrala vérotaja lomu.

SABIEDRISKAIS VIEDOKLIS UN TIESAS SPRIESANA -
SAVSTARPEJAS IETEKMES TIESISKIE ASPEKTI

Prof. Dr. iur. Kristine Strada-Rozenberga, Latvijas
Universitates Juridiska fakultates Juridiskas talakizglitibas un
profesionalas pilnveides centra direktore

Noziedziga nodarijuma izdarisana - tas var bat un
ir viens no smagakajiem parmetumiem, kads var tikt
izteikts pret konkrétu cilvéku. Sadam tiesiski apstiprinatam
pienémumam ir pavisam konkrétas tiesiskas sekas.
AbsolGta vairuma gadijumu 3adas sekas var rasties tikai
korekti veikta tiesiska procesa rezultata. St procesa viena
no “zelta stigam” demokratiska sabiedriba ir nevainiguma
prezumpcija.
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Nevainiguma prezumpcija, kura paredz, ka personu
par vainojamu noziedziga nodarijuma var atzit tikai
likuma noteikta kartiba un ka personai nav japierada savs
nevainigums, ka kriminaltiesisko jomu raksturojoss princips
gadu simtu garuma ir piedzivojis atzisanu, uzplaukumu un,
iespéjams, arf sasaurinajumu, tomér saglabats ka viens no
demokratiska kriminalprocesa stirakmeniem.

Ta nozimigums, neskatoties uz dazkart un attieciba
uz dazam situacijam sabiedriba identificéjamo viedokli,
ka persona a priori uzskatama par vainigu, ja nevar vai
necensas pieradit, ka rikojusies likumigi, tiek uzsvérts
ka zinatniskaja literatdra, ta tiesibu normas. Ka vienu
no pédéjas jomas spilgtakajiem piemériem var minét
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu (ES) 2016/343
(2016. gada 9. marts) par to, lai nostiprinatu konkrétus
nevainiguma prezumpcijas aspektus un tiesibas piedalities
klatiené lietas izskatisana tiesa kriminalprocesa.

Saja direktiva blakus citiem nozimigiem aspektiem
ka nevainiguma prezumpcijas viens no uzdevumiem
noradita ari personas publiska téla aizsardziba, kas
var tikt nenoliedzami grauta ar nepamatotiem un
priekslaicigiem (pirms vainiguma atzi$anas likuma
noteikta kartiba paustiem) publiskiem pazinojumiem par
personas vainigumu.

Tadéjadi publisku personu (izmeklésanas iestazu,
kriminalvajasanas iestazu, tiesu parstavju, ministru
utt.) priekslaicigi apgalvojumi par konkrétas personas
vainigumu ne tikai var nelabveéligi ietekmét sabiedribas
viedokli par o cilvéku, bet ari parkapt ta nevainiguma
prezumpciju. Pédéja parkapums blakus citam sekam izsauc
ari valsts pienakumu garantét atbilstigu atlidzinajumu.

Blakus liegumam publiskam personam paust viedokli
pirms vainiguma likumigas konstatésanas nevainiguma
principa praktiska izpausme masdienu sabiedriba paredz,
ka atbildigajam amatpersonam ir jaspéj abstrahéties no
publiski, pieméram, medijos utt., paustajiem juridiski
nesaistosiem privatpersonu izteiktiem viedokliem,
saprotot, ka tie nav un nevar but faktu korekts juridisks
vertéjums, bet gan tikai kada viedoklis, kas, loti iespéjams,
veidojies bez pieejas visiem lietas materialiem un nav
balstits tieslietu jomas zinasanas. Savukart no mediju u.c.
puses batu tikai adekvati prast, lai tie neiejaucas tiesu
procesos un bez pamata neveido sabiedribas negativu
viedokli par apstdzéto personu, par tiesu varu un tai
piederigam amatpersonam. Jaatceras, ka demokratiska
sabiedriba katram ir iedalita sava loma. Nenoliedzot, pat
atzistot ka ipasi nozimigu masu mediju u.c. sargsuna lomu,
tomeér vieta atgadinat, ka tiesu spriez tiesa un pret 5o
pamatatzinu ciena jaizrada ari zurnalistiem u.c. viedokla
paudéjiem publiska telpa.

Tomeér nepubliskas personas publiski pausta
pienémuma, ka kada persona izdarijusi noziedzigu
nodarijumu, sekas var nebat un tam ari ne vienmeér ir
jabat tiesiskam, un vél jo vairak - kriminaltiesiskam.

Arpus kriminaltiesibu jomai nav raksturiga nevainiguma
prezumpcija tas klasiska un plasaka izpratné. Tomér

tas nenozimé, ka $ajas jomas var tikt pielauta
bezatbildiga attieksme.

Mdusdienu situacija cilveka sociala, politiska, pat
personiska u.c. dzive var tikt iznicinata ar vienu taustina
spiedienu datora vai pat telefona, ievietojot pazinojumu
kada socialaja tikla, nemaz jau nerunajot par kadu plasaku,
analitisku vai ka tadu pozicionétu rakstu. Dazkart japiekrit,




