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Summary

Inheritance is an aggregate of all movables and real estate, as well as transferable
rights and obligations, the deceased {or a person legally presumed as deceased) owned at
the time of his/her actual or legally presumed death. Accordingly, it can be concluded that
the inheritance mass, i.e., the inheritance which shall be accepted by the heirs, will com-
prise only “transferable rights and obligations”. As of the moment inheritance is accepted
and acquired, all rights and commitments of the deceased, as long as such do not expire
with the deceased person, shall pass to the heir. The heir shall benefit from all transferable
rights and shall bear the burden of all transferable obligations which have not expired by
the death of the deceased person. Therefore, it is essential to determine which are those
individual rights and commitments that are not inherited, and what procedural steps shall
be taken by the creditor to make sure that the heirs will be bound to comply with the obli-
gations that have been inherited.
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Latvija par mantojuma tiesibam parasti runa maz vai neruna nemaz. lespé-
jams — lai nepiesauktu nelaimi! Laikam jau tapéc ari mantojuma tiesibas ka
tiesibu nozare ir saméra smagnéja un izmainas piedzivo reti. Tomér pagajusais
- gads ieziméja vairakus butiskus notikumus mantojuma tiesibas Latvija — apritéja
10 gadi, kops mantojuma lietu vesana tika nodota zvérinatu notaru parzina,” stajas
spéka grozijumi bezmantinieka mantas tiesiskaja reguléjuma, un tika atjaunota
preklizija,® dazus, bet butiskus grozijumus mantojuma tiesibas ieviesa ari jaunais
ricibspéjas tiesiskais reguléjums, kas stajas speka 2013. gada 1. janvari. Savukart
Saeima tiek izskatiti grozijumi* Civillikuma® (turpmak - CL) Mantojuma tiesibu

I Sk., pieméram, Luksa M. Testaments - nelaimes piesauk$ana vai ipaSuma lietu sakarto$ana? Pieejams:
http://www.lvportals.lv/skaidrojumi.php?id=227799 [aplikots 15.03.2014.].
2 2003. gada 1. janvarl stajas spéka grozijumi Civillikuma (Grozijumi Civillikuma: LR likums 12.12.2002.
Latvijas Vestnesis, 2002, 20. decembris, Nr. 187 (2762)) un Notariata likuma (Grozijumi Notariata likuma:
LR likums 24.10.2002. Latvijas Véstnesis, 2002, 1 3. novembris, Nr. 165 (2740)), saskana ar tiem mantojuma
lietu vesana tika nodota zvérinatu notaru pirzina
3 Likumprojekts “Grozijumi Civillikuma” (Nr. 147 /l p11). Pieejams: http://titania.saeima.lv/LIVS11/saeima-
livs11.nsf/0/03415B181F1CF573C225710. ?{)()4‘38 w%‘()puzi)m ument [aplukots 15.03.2014.]. Izsludinats
30.01.2013., grozijumi Civillikuma 416, un 705, |
4 Likumprojekts “Grozijumi Civillikima” (N, }, 1,’1(%(;1‘\:11:». htrp‘//lztania.saeima.lv/LIVSI1/saei-
malivs11.nsf/0/31D92768E 1D 109013 4
5 Civillikums: LR likums 28.01.1937. Zinotajs,
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dala, bet LR Tieslietu ministrija joprojam turpinas darbs® pie paréjo grozijumu iz
strades saskana ar CL Mantojuma tiesibu dalas modernizacijas koncepciju.”

Saskana ar CL 382. pantu mantojums ir kopiba, kura ietilpst visa kustama un
nekustama manta, ka ari citiem atdodamas tiesibas un saistibas, kas mirusam vi
par mirudu izsludinatam piederéjusas vina patiesas vai tiesiski pienemamas naves
laika. Attiecigi jau no §is normas secinams, ka mantojuma masa un secigi — man
tojuma, kuru pienems mantinieki, ietilpst vienigi “citiem atdodamas tiesibas un
saistibas”. Saskana ar CL 701. pantu ar mantojuma pienemsanu un iegaSanu visas
mantojuma atstajéja tiesibas un saistibas, ciktal tas neizbeidzas ar vina personu,
pariet uz mantinieku. Tas nozimeé, ka uz mantinieku gulstas ne tikai mantojuma
atstajéja talak nododamas tiesibas, bet ari pienakums izpildit saistibas, kuras nav
izbeigusas ar mantojuma atstajéja navi. Tapéc ir svarigi noskaidrot, kadas manto
juma atstajéja personiskas tiesibas un saistibas nepariet mantojuma un kadas pro
cesualas darbibas ir javeic kreditoram, lai mantiniekam butu pienakums izpildit
saistibas, kas pargajusas mantojuma.

Saskana ar CL 704. pantu tiesibas, kas bijusas pieskirtas vienigi mantojuma
atstajéja personai, uz mantiniekiem nepariet. Savukart CL 705. panta otra dala no-
teic, ka ar mantojuma iegtiSanu uz mantinieku pariet lidz ar mantojuma atstajéja
tiestbam ari visas vina saistibas, iznemot tiri personiskas.

Jautajums par to, kura tiesiba vai saistiba ir tiri personiska, galvenokart izski-
rams, vadoties no pasu tiesibu vai saistibu rakstura (pieméram, lielaka dala tiesibu
un saistibu kas izriet no gimenes tiesibam, ir personiska rakstura), tomér ir iespé-
jamas situacijas, kad tas ir pasakams vienigi péc padzilinata izvértéjuma, piemé-
ram, tiesas procesa gaita.

Juridiskaja literatura® ir izteikts viedoklis, ka mantojuma kopiba neietilpst
dzivojamas telpas ires tiesibas. Likuma “Par dzivojamo telpu iri” 14. panta cetur-
ta dala paredz, ka irnieka naves vai ricibnespéjas gadijuma, ka ari dzivesvietas
mainas gadijuma pilngadigs gimenes loceklis, ja tam piekrit parejie pilngadigie
gimenes locekli, ir tiesigs prasit dzivojamas telpas ires liguma noslégsanu ar vinu
iepriekséja irnieka vieta, nemainot iepriekséja ires liguma nosacijumus. Nav pama-
ta uzskatit, ka §1 norma rada tiesibas dzivojamas telpas ires tiesibu mantosanai, tas
ir no speciala likuma izrietosas tiesibas konkreétai personai prasit jauna ires liguma
noslégsanu. Sadu viedokli ir atbalstijusi ari tiesu prakse, atkartoti noradot uz dzi-
vojamas telpas ires tiesibam ka personiskam tiesibam, kas saistitas ar irnieka per-
sonu.” Interesanti, ka savukart Vietéjo Civillikumu kopojuma 4112. pants kadreiz
noteica gluzi pretéjo, t. i., ar vienas puses navi nomas vai ires ligums neizbeidzas,
ja vien tas nav bijis tie$i norunats vai ja ligumu turpinat nav bijis pielaizams aiz
seviskiem tiesas atzitiem iemesliem."

Par mantojamam un nemantojamam tiesibam ir pamats runat, ari skatot jau-
tajumus par ipasuma tiesibu atjaunosanu bijuSo zemes ipasnieku mantinieku

¢ Pieejams: http://www.tm.gov.lv/Iv/sabiedribas-lidzdaliba/darba-grupas [aplukots 15.03.2014.].

7 Koncepcija par Civillikuma Mantojuma tiesibu dalas modernizaciju (informativa dala). Pieejams: http://
polsis.mk.gov.lv/view.do?id=3232 [aplukots 15.03.2014.].

8 Sk., piem., Krauze R., Gencs Z. Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Mantojuma tiesibas (382.-
840. p.). Riga: Mans Ipasums, 1997, 12. Ipp.

9 Sk., piem., LR AT Senata 2013. gada 30. oktobra lemumu lieta Nr. SKC-235/2013, C32131508 [nav
publicéts].

10 Vietgjo Civillikumu kopojums (Vietejo likumu kopojuma I1 dala), 4112. pants. Riga: Valtera un Rapas
akciju sab. izdevums, 1928.
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mantiniekiem. Ta 2007, gada 10. oktobr1 LR AT Senats kasacijas kartiba izskatija lie-
tu par Ipasuma tiesibu atjaunosanu.'' Prasibu bija celusi nekustamo ipasumu bijusas
ipasnieces vedekla. Prasiba lugls konstateét juridisku faktu, ka prasitaja ir pienemusi
sava mirusa vira Pétera I atstato mantojumu péc vina naves 1995. gada 3. janvari,
un noradits, ka vira atstataja mantojuma ietilpst ar1 tiesibas uz to ipaSumu tiesibu
atjaunosanu, kas piedercjusi vina matei un citiem radiniekiem sakara ar nelikumigi
atsavinato Ipasumu. Licta secinats, ka specialais likums pieskira bijusajiem zemes
ipasniekiem un vinu mantinickiem tiesibas likuma noteiktaja kartiba un terminos
picprasit zemi vai kompensaciju, kas ne visos gadijumos attiecinams uz mantinieku
mantiniekiem. Saja noluka likuma noteiktaja termina bija jaizsaka griba mantot,
iesniedzot pieteikumu. Sadas tiesibas bija ari prasitajas viram, tacu vin$ tas ne-
izmantoja no likuma piepemsanas briza lidz pat 1995. gada 3. janvérim Savukért
pati prasitaja nav likumiska mantiniece bljusa;lpm ipasniekiem, jo likumisko man—
fojuma tiesibu nodibina lauliba, radnieciba un adopcija (CL 391. pams) sa

prasitaja ar sava vira radiniekiem atradas svainibas attiecibas (CL 215. papt pirma
dala - viena laulata attiecibu ar otra radiniekiem sauc par svainibu), kas atbilsto-
{i CL 398. panta otra teikuma noteikumiem mantosanas tiesibas nerada. Lidz ar
io prasitaja butu varéjusi mantot tiesibas uz ipasuma tiesibu atjaunosanu tikai tad,
ja tas ietilptu prasitajas vira atstataja mantojuma. Tacu, ievérojot to, ka vin$ sev ar
specialo likumu pieskirtas tiesibas neizmantoja, tad, atklajoties vina mantojumam,
mantojuma masa neietilpa tiesibas pieprasit zemes ipasuma tiesibu atjaunosanu.
l'apéc uz prasitaju nevar pariet likuma “Par zemes reformu Latvijas Republikas pil-
sétas” paredzetas tiri personiskas tiesibas, kuras vinas virs nebija izmantojis.

Uz ieprieks$ aprakstito Senéta spriedumu ka pamatu prasibas noraidisanai at-
saucas atbildetajs cita lieta par ipasuma tiesibu atjaunosanu.’” Tomeér, ka pamatotl
noradija Senats, $i atsauce nebija pareiza, jo konkrétaja lieta bija citi apstakli. Proti,
icpriekséja lieta prasibu par ipasuma tiesibu atjaunosanu bija célusi zemes ipasnie-
ka mantinieka, kurs savas dzives laika nebija izmantojis speciala likuma pieskirtas
liesibas, laulata, kurai ar bijusajiem Ipasniekiem nebija ne laulibas, ne radniecibas,
ne adopcijas attiecibas. Savukart $aja lieta prasibas pamatu veidoja fakts par prasi-
tajas tieSu radniecibu ar zemes ipasnieku (prasitaja ir bijusa zemes ipasnieka ma-
sas meita), un So savu prasibu vina nebija saistijusi ar savas mirusas mates tiesibu
realizéSanu vai nerealizéSanu. Prasibas cel$anas bridi prasitajas mate bija mirusi,
attiecigi ir pamats izvertét, vai pasai prasitajai ka bijusa ipasnieka mantiniecei ir
ticsibas uz speciala likuma “Par zemes reformu Latvijas Republikas pilsétas”
[2. panta pieskirtajam tiesibam.
~ CL 704. un 705. panta tvérums personisko tiesibu aspekta ir analizéts ari saisti-
ba ar tiesibam uz atlidzibas par miesas bojajumu, kuru sekas bijusas sakroplojums,
un atlidzibas par moralo kaitéjumu piedzinu,? izskatot jautajumu par procesualo
tiesibu parnemsanu sakara ar prasitajas navi. Senata ieskata, ta ka tiesibas uz at-
lidzindjumu mantiskas kompensacijas veida, kas paredzéta CL 1635. panta un CL
2349. panta, izriet no miesas bojajuma nodarisanas prasitajai fakta, tas atzistamas
par ciedi saistitam ar prasitajas personu. Miesas bojajuma, kas kvalificéjams ka
sakroplojums, nodarisanas gadijuma tiesibas prasit ipasu atlidzibu likums dod

t LR AT Senata 2007. gada 10. oktobra spriedums lieta Nr. SKC-678. Pieejams: http://at.gov.lv/lv/judikatura/judi-
katuras-nolemumu-arhivs/senata-civillietu-departaments/hronologiska-seciba_1/2007/ [aplikots 15.03.2014.].

2 LR AT Senata 2011. gada 26. janvéra spriedums lietd Nr. SKC-38/2011 [nav publicéts].

" LR AT Senata 2009. gada 2. decembra lemums lieta Nr. SKC-927/2009 [nav publicéts].
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cietusajai personai. Sim tiesibam ir tiri personisks raksturs, jo tas nevar pastaveét
un lidz ar to ari tikt realizétas atdaliti no cietusas personas, tadéjadi tas saskana ar
CL 704. un 705. pantu neietilpst atstataja mantojuma masa.

Prekiuzija (latin. — prae - claudere)'* ir sevisks nosacijums, ka personas, kas
uzaicinajuma termina nebus pieteikusas savas tiesibas vai prasibas uz atstato man-
tojumu vai iebildumus pret nolasito testamentu, atzis par tadam, kas zaudejusas $is
tiesibas vai atteikusas no iebildumiem."

Lidz 2002. gada 31. decembrim mantojuma lietu izskatisana bija piekritiga rajo-
nu (pilsétu) tiesam un mantojuma lietu izskatisanas procesu reguléja Civilprocesa
likums (turpmak - CPL). Saskana ar CPL 327. panta pirmo dalu tiesibas, kas neti-
ka pieteiktas mantojuma lieta izdarita uzaicinajuma termina, tika dzeéstas, proti,
tiesa sprieduma rezolutivaja dala léma par termina nepieteikto tiesibu un saistibu
dzeésanu (likumiskaja mantosana saskana ar CPL 334. panta otro dalu, savukart at-
zistot pédéjas gribas rikojumu par spéka stajusos — saskana ar CPL 316. panta otro
dalu). CPL 327. pants (ari 334. un 316. pants) zaudéja speku ar 2012. gada 1. janvari,
bet nebija piemérojams jau no 2003. gada 1. janvara visam tam mantojuma lietam,
kuras péc §i datuma tika uzsaktas pie zvérinatiem notariem. Zvérinati notari man-
tojuma lietu vedanas procesa neléema par termina nepieteikto tiesibu un saistibu
dzésanu, tadejadi nereti radas situacijas, kad kreditori ignoréja vai vienkarsi noka-
veja uzaicinajuma terminu un pie mantiniekiem par mantojuma atstajéja uznemto
saistibu izpildi versas ilgi péc mantojuma lietas pabeigsanas,'® jo, lai ar1 uzaicina-
jums joprojam attiecas ari uz mantojuma atstajeja kreditoriem, par uzaicinajuma
noteikta termina neievérosanu nekadas sekas neiestajas. Sada situacija nepamatoti
apgrutinaja mantiniekus un, ievérojot planotos grozijumus bezmantinieku mantas
tiesiskaja reguléjuma, tika izstradati ari grozijumi CL 705. panta, to papildinot ar
otro dalu un paredzot, ka uzaicinajuma (sludinajuma par mantojuma atklasanos)
noraditaja termina nepieteiktas kreditoru pretenzijas dzés, izdodot mantojuma ap-
liecibu vai taisot aktu par mantojuma lietas izbeig§anu. Sie grozijumi stajas spéka
2013. gada 1. julija. Tadéjadi, pirmKkart, kreditori vairs nevar pie mantiniekiem vér-
sties péc uzaicindjuma minéta termina notecésanas, un, otrkart, kreditora preten-
zijas pieteik$ana termina ir viens no priek$noteikumiem, lai valsts atzitu paradu

bezmantinieku mantas gadijuma,’” un péc butibas jebkurs mantojums var klat par
bezmantinieka mantu, jo saskana ar CL 689. pantu mantot aicinatajam ir tiesibas
mantojumu pienemt vai atraidit, iznémums no $i noteikuma ir vienigi ligumiskais
mantinieks, ja vinam mantojuma liguma nav pieligta mantojuma atraidisanas
tiesiba. Attiecigi mantiniekiem ir atjaunota zinama drosiba un noteiktiba, jo vairs
nebutu jabaidas no dazadiem kreditoru nepieteiktiem prasijumiem vairaku gadu
garuma péc mantojuma pienemsSanas un apliecibas par tiesibam uz mantojumu
sanemsanas.

Tomeér, pirms priecaties par preklizijas atjauno$anu un zinamas noteiktibas
ieviesanu mantinieku atbildiba par mantojuma atstajéja paradiem, ir janem véra

4 Pieejams: http://www.thefreedictionary.com/preclusion [aplikots 15.03.2014.].

Torgans K. (zin. red.). Civilprocesa likuma komentari. Tredais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu
agentira, 2006, 480. Ipp. ,

6 Sk. arl: Zile K. Jaunais bezmantinicku mantas reguléjums, Bilances Juridiskie Padomi, 2013, oktobris, Nr. 4.
17 CL 416. panta otra dala paredz, ka valsts atzist paridus, kuri nodrodinati ar hipotéku vai komerckilu, ka
ari tos paradus, kuri pieteikti ki kreditoru pretenzijas mantojuma lietd zvérinatam notaram uzaicinajuma
(sludinajuma par mantojuma atklaganos) noraditaja termind un ietverti publiska akta vai saistiba, kas
atzita ar spéka stajusos tiesas nolemumu.

—
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viens butisks aspekts. Proti, CPL 327. panta otra dala noteica, ka uzaicinajuma

spéks neattiecas uz:

1) zemesgramata ierakstitu prasijjumu, iznemot procentus un citus blakus
prasjumus,

2) prasijumu, kas tiesai pieteikts pirms sludinajuma par mantojuma atklasanos,

3) prasijumu, kas mantiniekam zinams.

Savukart, atjaunojot preklaziju un papildinot CL 705. pantu ar otro dalu, $ads
noteikums netika paredzéts. Protams, analizéjot pec butibas bijusaja CPL 327. pan-
fa otraja dala minétos iznémumus, ir saprotams, ka tie ir tadi, kuri, mantiniekam
pienemot mantojumu, ir jazina. Zinasanas pamats izriet:

a) no citiem normativiem aktiem (saskana ar Zemesgramatu likuma'® 1. panta
nostiprinato zemesgramatu publiskas ticamibas principu mantiniekam ir
redzams un zinams, ka nekustamais ipasums, kas ietilpst mantojuma masa,
ir apgrutinats);

b) no kreditora ricibas {pieméram, kreditors ir izvélejies savas pretenzijas
pieteikt tiesi mantiniekam, testamenta izpilditajam vai mantojuma masas
aizgadnim!).

Tomér ir apsaubams, vai, neesot CPL 327. panta otrajai dalai lidzigai normai,
tas reguléjums ir prezuméjams pats par sevi, proti, ka no esosas CL 705. panta ot-
ras dalas ir drosi secinams, ka no tas izriet ari noteikumi par to, uz kadiem kre-
ditoru prasijumiem neattiecas uzaicinajuma spéks. Lidz ar to secinams, ka visiem
kreditoriem, ari tiem, kuru prasijumi nodrosinati ar publisku hipotéku, ir japie-
saka savi kreditoru prasijumi mantojuma lietda noteiktaja uzaicinajuma termi-
na.’® Vienlaikus gan janorada, ka sads viedoklis nebutu atzistams par pamatotu
gadijuma, kad mantojums tiek atzits par bezmantinieka mantu, jo CL 416. panta
otras dalas 2. teikuma gramatiska konstrukcija atdala paradus, kuri nodrosinati
ar hipotéku un komerckilu, no paradiem, kuriem sada nodrosinajuma nav, no-
sakot, ka valsts atzist paradus, kuri nodrosinati ar hipotéku vai komerckilu, ka
ari tos paradus, kuri pieteikti ka kreditoru pretenzijas mantojuma lieta zvérina-
tam notaram uzaicinadjuma (sludinajuma par mantojuma atklasanos) noraditaja
termina un ietverti publiska akta vai saistiba, kas atzita ar spéka stajusos tiesas
nolémumu. Lai varétu izteikt pretcju viedokli, t. i., ka ari bezmantinieku mantas
gadijuma visiem kreditoriem japiesaka savas pretenzijas uzaicinajuma noteiktaja
termina, CL 416. panta otras dalas 2. teikums butu grozams, neizdalot atseviski
kadu kreditoru grupu, bet paredzot, ka “valsts atzist paradus, kuri pieteikti ka
kreditoru pretenzijas mantojuma lieta zveérinatam notaram uzaicinajuma (sludi-
najuma par mantojuma atklasanos) noraditaja termina un ietverti publiska akta
vai saistiba, kas atzita ar spéka stajusos tiesas nolémumu’.

Tacu CL 416. pants art neder ka absolats risindjums, lai teiktu, ka uzaicinajuma
speka neattiecinasana uz visiem kreditoru prasijumiem ir pamatota, jo, pirmkart, CL
416. pants attiecas uz situacijam, kad mantojuma lieta tick pabeigta ar mantojuma at-
zisanu par bezmantinieka mantu, un, otrkart, ki jau minéts ieprieks, mantojuma lietu
uzsakot un izdarot uzaicinajumu, parasti nav zinams, vai mantojuma lieta beigsies ar
mantojuma apliecibu sanemsanu vai mantojuma atzianu par bezmantinieka mantu.

18 Zemesgramatu likums: LR likums 22.12.1937. Zinotajs, 1993, 29. aprilis, Nr. 16.

1 Torgans K. (zin. red.). Civilprocesa likuma komentari. Trefais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu
agentira, 2006, 482. Ipp.

20 Sk. ari: Vucéne L. Ko darit, ja mantai nav mantinicku? Pieejams: htip:.//www.fm.gov.Iv/lv/aktualitates/
jaunumi/fm_ekspertu_viedokli/47433-ko-darit-ja-mastai-nav-maritinicku faplikots 15.03.2014.].
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Kopsavilkums

Saskana ar CL 701. pantu ar mantojuma pienemsanu un iegasanu visas man-
tojuma atstajeja tiesibas un saistibas, ciktal tas neizbeidzas ar vina personu, pariet
uz mantinicku. Lidz ar to ir noskaidrojams, kas saskana ar CL 382. pantu ietilpst
mantojuma masa.

Jautajums par to, kura tiesiba vai saistiba ir tiri personiska, galvenokart izski-
rams, vadoties no pasas tiesibas vai saistibas rakstura (pieméram, lielaka dala tie-
sibu un saistibu, kas izriet no gimenes tiesibam, ir personiska rakstura), tomér ir
iespéjamas situacijas, kad t1651bas vai saistibas personiskais vai talak nododamais
raksturs ir izvértejams vienigi [tiesas] procesa gaita.

Kops 2013. gada 1. julija ir atjaunota prekluzija, jo ir speéka grozijumi CL
705. panta, to papildinot ar otro dalu un paredzot, ka uzaicinajuma (sludinaju-
ma par mantojuma atklasanos) noraditaja termina nepieteiktas kreditoru pre-
tenzijas dzes, izdodot mantojuma apliecibu vai taisot aktu par mantojuma lietas
izbeigsanu.

Izdarot grozijumus CL 705. panta un atjaunojot preklaziju, nav atjaunoti no-
teikumi par to, uz kadam saistibam uzaicinajuma speks neattiecas. Attiecigi ir
javerte, vai grozijumi CL 705. panta pasi par sevi rada pamatu secinajumam, l\a ir
saistibas, uz kuram uzaicinajuma spéks neattiecas, jeb visiem kreditoriem ir piena-
kums pieteikt savas kreditora pretenzijas uzaicinajuma noraditaja termina.
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