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Latvijas Republikas Augstakas tiesas (AT) Civillietu departaments 2018.gada 25.0ktobr1 pienéma spriedumu lieta Nr.SKC-191/2018
(Spriedums), kura skatits strids starp precu zZimes "DRAUGU" (registréta par Nicas Kklasifikacijas 29., 30., 31., 32., 33.klases precém)
ipasnieku u.c. komersantu, kas Latvija izplatija brokastu parslas ar nosaukumu "3 DRAUGAI DRAUGI SOPRA FRIENDS".
Sprieduma AT paudusi atzinas, kas noderigas ari citas lietas, kuras jaizdara secinajumi par precu zZimes parkapuma esamibu vai
neesamibu.

Likuma "Par pre¢u zim&m un geografiskas izcelsmes noradém" 4.panta 6.dalas 2.punkta noteikts, ka personai, uz kuras varda pre¢u zime
registréta, ir iznémuma tiesibas aizliegt citam personam komercdarbiba izmantot jebkuru apzim&jumu, ja saistiba ar ta identiskumu vai lidzibu
precu zimei un to pre¢u vai pakalpojumu identiskumu vai lidzibu, kam registréta pre¢u zime un saistiba ar ko min&to apzimgjumu lieto, pastav
iesp&ja, ka attiecigie patérétaji So apzim&jumu sajauc ar precu zimi vai uztver $o apzim&jumu ka tadu, kas saistits ar precu zimi. Tadgjadi, lai
noskaidrotu precu zimes Ipasnieka ekskluzivo tiesibu parkapuma esamibu, javeic §adu apstaklu analize:

e precu zimes un pretstatita apzim&juma identiskums vai lidziba;

e ar precu zimi aptverto precu un pakalpojumu identiskums vai lidziba tam precém un pakalpojumiem, attieciba uz ko lietots pretstatitais
apzim&jums;

e precu zimes un pretstatita apzZim&juma sajaukSanas iesp&jamiba vai iesp&jamiba, ka patérétaji pretstatito apzim&jumu uztver ka tadu, kas
saistits ar precu zimi.

Pretstatita apziméjuma atSkirtspejigie elementi

Precu zimju strida preCu zimei var tikt pretstatits komercdarbiba lietots apzZim&jums, kas var biit viena vai vairaku elementu kombinacija jeb pat
viss iepakojums. Tadgjadi pirmais jautajums, kas janoskaidro, ir tas, ko tieSi no pretstatita apzZim&juma jaanaliz€ precu zimes parkapuma
konteksta. Tiesa Sprieduma atzinusi - parkapumu lietas par salidzinamo apzim&jumu nemams tads apzZim&jums, kadu atbildétajs lietojis
komercdarbiba ar precu zZimes pamatfunkciju — atSkirt sava uzn€muma preces no citu uzp€émumu prec€m. Ja prece ir iepakota iepakojuma, uz
kura ir dazadi elementi, $o funkciju teorétiski var pildit kads no atseviskajiem elementiem, kadu So elementu kombinacija vai visu elementu
kombinacija kopa. Tiesai atbilde jarod, noskaidrojot, kas tiesi pilda precu zimes funkciju atbildétgja razotas preces iepakojuma.

Precu zimes un pretstatita apziméjuma identiskums vai lidziba

Precu zimei un pretstatita apzZim&juma atskirtsp&jigajiem elementiem janosaka to Iidzibas pakape. Sprieduma atzits, ka tiesas izdarttajam
vertéjumam jabit visaptvero$am, atseviski salidzinot prasitaja registréto preu zimi un atbildétdja lictoto apziméju vizuali, fon&tiski un
semantiski (konceptuali). Lidzibas pakape nosakama katram no salidzinamajiem elementiem atseviski — vai vizuala lidziba ir augsta, vidgja vai
zema, vai fongtiska Iidziba ir augsta, vid€ja vai zema, un vai konceptuala Iidziba ir augsta, vid€ja vai zema.

AT, sekojot Eiropas Savienibas tiesu praksei, atzinusi, ka divu precu zZimju lidzibas vertéjuma nevar aprobezoties tikai ar kadu vienu kombinétas
precu zimes elementu un salidzinat to ar citu precu zimi. Tie$i pret&ji — salidzinajums ir javeic, parbaudot attiecigas precu zimes un apskatot
katru no tam kopuma, kas neizsleédz, ka noteiktos apstaklos konkrétas sabiedribas dalas atmina radito kop&jo iespaidu nosaka viena vai vairakas
$o precu zimju sastavdalas (Eiropas Savienibas Tiesas (EST) 2007.gada 12.junija sprieduma lieta Nr.C-334/05 P, 35. un 41.punkts).

Precu un pakalpojumu identiskums vai Iidziba

Bitisks ir ne tikai precu zZimes un pretstatita apzim&juma salidzinajums, bet ar1 prec¢u (un pakalpojumu) salidzinajums. Turklat tiesai janosaka
lidzibas limenis — vai tas ir augsts, vid€js vai zems. Ja ar precu zimi aptvertas preces un pakalpojumi nav identiski vai [idzigi tam prec€m un
pakalpojumiem, attieciba uz kuriem lietots pretstatitais apzim&jums, visticamak, pre¢u zimes parkapums netiks konstatéts. [znémums ir
gadijumos, kad precu zimi atzist par plasi pazistamu, kurai likums paredz plasaku aizsardzibu.

Konkréetaja strida AT atzina, ka apelacijas instances tiesa ir pareizi noradijusi, ka "sausas brokastis" ka graudaugu produkts ir prece, kas attiecas
uz 30.klases precém. Tacu Sprieduma nav skaidra secinajuma par to, vai tas tiesas ieskata nozime, ka pusu preces ir identiskas vai lidzigas, un,
ja lidzigas, tad kada ir lidzibas pakape, t.i., augsta, vidéja vai zema.

Precu zimju sajaukSanas iespejamiba

Saskana ar EST pastavigo judikatiiru sajaukSanas iespgja ir tad, ja sabiedriba var&tu uzskatit, ka attiecigas preces vai pakalpojumi nak no viena
un ta pasa uznémuma vai no ekonomiski saistitiem uznémumiem. SajaukSanas iesp&ja javerte visaptverosi, atbilstosi tam, ka konkréta
sabiedribas dala uztver attiecigos apzim&jumus un attiecigas preces vai pakalpojumus, un nemot véra visus faktorus, kam ir nozime konkrétaja
lieta, Tpasi apzim&jumu Iidzibas un aptverto precu vai pakalpojumu lidzibas savstarpgjo saistibu (Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2003.gada
9.julija sprieduma lieta Nr.T-162/01 30.-33.punktu).

Ievérojot min&to, AT Sprieduma norada, ka tiesai janem véra vairaku elementu kopums, tostarp attieciga sabiedribas dala (patérétaju loks) un
patérétaju uzmanibas Iimenis, agrakas precu zimes atskirtsp&jas ltmenis, zZimju Iidzibas [imenis, precu vai pakalpojumu Iidzibas limenis.
Sajauksanas iesp&ja javerte visaptverosi, nemot veéra visus lieta nozimigos apstaklus. Tas nozimé, ka tiesai ne tikai atseviski jasalidzina zimes,
atseviski jasalidzina preces (pakalpojumi) un janosaka attieciga sabiedribas dala (patérétaju loks) un patérétaju uzmanibas Iimenis, bet ari javeic



kopgjais novertejums, izsverot un samérojot Sos faktorus.

Tiesai javerte attieciga sabiedribas dala (attiecigie patérétaji) un So patérétaju uzmanibas Itmenis, precu identiskums vai lidzibas limenis,
registrétas precu zimes atkirtsp&jas un atpazistamibas tirgii [imenis un p&c tam javeic kopg&ja visu iepriek§mingto faktoru savstarpgja
samérosana.

AT norada, ka sajauksanas iesp&jamibas novertéjuma janem vera EST judikatlira nostiprinata atzina, ka zemaku Iidzibas pakapi starp precém un
pakalpojumiem var kompensgt augstaka attiecigo zimju Iidzibas pakape, un otradi (EST 1998.gada 29.septembra sprieduma lieta
Nr.C-39/97 17.punkts).

Nobeiguma AT atzina, ka jautajums par to, vai minétas normas izpratné pastav zimju sajauksanas iesp&ja jeb varbiitiba, ir tiesas vért€juma
jautajums, nevis konkreta fakta pieradiSanas jautajums. Sajauksanas iesp&ja nozime varbiitibu, ka attieciga sabiedribas dala (paterétajs) varetu
sajaukt, bet nav nepiecieSama realas sajauksanas esiba. Tas nozimg, ka $1 fakta pieradiSanai nav nepiecieSams tiesa iesniegt pieradijumus tam, ka
sajauksana kadreiz bitu notikusi.

Nemot vera, ka tiesu pienakums ir Iidzigas lietas izlemt 1idzigi, ieprieks izklastitas atzinas ir noderigas, vert€jot jebkuras pre¢u zimes parkapuma
lietas apstaklus.
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