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Nelojala dalibnieka izsléegSana no sabiedribas

2018-04-25
Vadims Zvicevics, ZAB "COBALT",

31.01.2018. Latvijas Republikas Augstakas tiesas (AT) Civillietu departaments pienéma
spriedumu lieta Nr.SKC-34/2018, kura atzina, ka sabiedribai atbilsto§i Komerclikuma (KL)
195.panta noteiktajam ir tiesibas prasit izslegt tai nelojalu dalibnieku. Lojalitates parkapums ir
dalibnieka riciba, ar kuru vins$ nodarijis sabiedribai butisku kaitejumu.

Lietas butiba

Konkréetaja lieta 2 sabiedribas dalibnieki c€la prasibu pret citu sabiedribas dalibnieku, ltidzot atzit par
speka neesoSiem dalibnieku sapulcu lemumus, ar kuriem atbildétajs — fiziska persona — ievelets valdes
locekla amata, ka ar izslégt So personu no sabiedribas dalibnieku registra un nodot atbildétajam
piederosas pamatkapitala dalas sabiedribai. Prasitaji noradija, ka, sasaucot dalibnieku sapulci, pielauti
biitiski parkapumi, [idz ar to taja pienemtie [émumi ir prettiesiski. Turklat sabiedribas dalibnieks, tas
varda noslédzot cesijas ligumu ar Kipras Republika registrétu sabiedribu un izsniedzot vekseli citai
sabiedribai, kura atbild&tajs ir vienigais dalibnieks un valdes loceklis, nodarijis sabiedribai butiskus
zaud&jumus. Prasitaji noradija, ka launpratiga sabiedribas valdes locekla tiesibu izmantoSana un tai
nodarfts biitisks kaitgjums ir pamats izsl€gt So dalibnieku no sabiedribas.

Ar l.instances tiesas spriedumu prasiba noraidita dala par sabiedribas dalibnieka izslégSanu un
pamatkapitala dalu nodoSanu sabiedribai, tiesai uzskatot, ka cesijas ligums un veksela izdoSana nav
pietickams pamats, lai atzitu, ka nodarits butisks kait€jums. Turklat janem véra, ka cesijas ligumu
atcela uz sprieduma pamata, vekselis netika apmaksats, ka art nav veiktas citas darbibas §1 parada
piedzinai.

Apelacijas instances tiesa pievienojas l.instances tiesas sprieduma motivacijai, noradot, ka dalibnieka
riciba nav radijusi kaitigas sekas, 11dz ar to nav pieradits biitisks kaitéjums. Prasitaji iesniedza
kasacijas stidzibu, parstidzot spriedumu pilna apjoma, un AT Civillietu departaments atzina, ka
spriedums jaatcel.

Tiesas secinajumi

AT 31.01.2018. sprieduma lieta Nr.SKC-34/2018 ieklautas vairakas biitiskas atzinas par dalibnieka
izslégSanu no sabiedribas, piemé&rojot KL 195.pantu.

Pirmkart, AT noradija, ka, vertgjot, vai dalibnieks nodarTjis sabiedribai bitisku kaitéjumu, nav
jakonstaté faktiski radusSies zaudéjumi (mantas samazinajums). Proti, ja vekselis nav protestéts vai par
to nav sakta piedzina, tas nenozimé, ka konkreta saistiba nav nodibinata. AT atkartoti, l1dzigi ka
07.06.2016. sprieduma lieta Nr.SKC-7/2016, noradija, ka saistibu palielinajums jau pats par sevi
uzskatams par mantisku pametumu. Savukart biitisks kait€jums cesijas liguma gadijuma izpauZzas
apstak]os, ka cesionars ir arvalsti registréta komercsabiedriba, samaksas par cesiju termins ir 7 gadi,
turklat bez procentiem, bez nodroSinajuma vai saistibu pastiprinajuma, bet pats cedétais prasyjums
bijis nodroSinats, tatad tas ir ar zemu riska pakapi. Lidz ar to AT atzina, ka darTjums, kura rezultata
zema riska prasijums aizstats ar augsta riska prasijumu, uzskatams par neatbilstoSu parastai




komercialai praksei, jo vismaz procentu nemaksasanas d€] rada zaudéjumus cedentam. Turklat
atbilsto$i AT praksei zaudejumu vélaka noversana, proti, Sada cesijas liguma atcelSana ar speka
stajusos spriedumu, nepadara zaudéjumu faktu ta izdariSanas bridi par nenotikusu.

Otrkart, AT noradija, ka viens no KL 195.panta mérkiem ir novérst nelojala dalibnieka turpmaku
kait€jumu sabiedribai. Nemot véra dalibnieka lojalitates pienakumu, kas izriet no Civillikuma normam
par parstavama pienakumiem un biedru savstarp€jam attiecibam, sabiedriba var lugt izslegt tas
dalibnieku, kas ne vien nepilda So pienakumu, bet ar savu ricibu nodarijis sabiedribai butisku
kaitéjumu, turklat pastav iesp€ja, ka vin$ varétu kaitéjumu nodarit ar1 turpmak.

Dalibnieka tiSa, ar noliiku veikta sistematiska planveida riciba, kas paredzeta, lai nodaritu sabiedribai
bitiskus zaud€jumus, giistot no ta personisku labumu, vienmér uzskatama par nopietnu lojalitates
parkapumu pret sabiedribu ar augstu atkartoSanas risku, 1idz ar to arT par butisku kaitejumu. AT
noradija, ka, vertgjot kait€juma nodariSanas iesp&jamibu, janem veéra dalibnieka ricibas raksturs, proti,
vai kait€jums radies tiSas, sistematiskas atbildetaja ricibas dé] (51 riciba veikta ilgaka laika un ietver
vairakas uz 1 mérki verstas saskanotas aktivas darbibas) un kait€juma nodariSana nav atsevisks,
1zolets incidents, kura pamata ir nejausa apstaklu sakritiba vai neuzmaniba. Turklat, ja kaitejums
nodarits ar apzinatu ricibu, kuras kaitigumu tas veicgjs nevaréja neapzinaties, nav jakonstate
atbildetaja tiSs noliks kaitet sabiedribai.

Konkréetaja lieta dalibnieks nodarija biitisku kaitéjumu sabiedribai un parkapa lojalitates pienakumu,
rikojot fiktivas sapulces, prettiesiski ieglistot valdes locekla statusu, izmantojot prettiesiski iegiito
valdes locekla statusu, lai slégtu cesijas ligumu un izdotu sabiedribas interesém neizdevigu vekseli
komercsabiedribai, kura dalibnieks varétu biit patiesa labuma guvejs.

Kopsavilkums

AT secinajumi sprieduma motivu dala izmantojami KL 195.panta 1.dalas iztulkoSanai un
piemé&roSanai. Saskana ar So normu sabiedriba var izslégt dalibnieku, kas parkapj lojalitates
pienakumu, proti, ar sistematisku ricibu nodarfjis sabiedribai biitisku kait€jumu, apzinoties ta ricibas
kaitigumu, ka arT, ja pastav iesp€ja, ka vin§ varétu kait€jumu nodarit ar1 turpmak.
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