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un sabiedribas finansialajam stavoklim,

savukart atlidzibas apmeéru nosaka ar

padomes lemumu, bet, ja sabiedribai

nav padomes, - ar dalibnieku [Emumu (Komerclikuma (KL) 221.panta astota dala).

Ar KL (https://likumi.lv/doc.php?id=5490) ietverto principu pusém noteikta briviba pasam vienoties par atlidzibas veidu,
izmaksas kartibu (ikménesa vai, pamatojoties uz sabiedribas darbibas rezultatiem) un apméru. Nemot véra sabiedribas
finansialo stavokli un valdes locek|a pienakumu apjomu, valdes loceklim atlidzibu var arT nenoteikt. lemesli var bat dazadi
(pieméram, valdes locek|a pienakumus pilda pats sabiedribas dalibnieks (ipasnieks) vai valdes loceklis sanem atlidzibu no
citas grupas sabiedribas).

Atlidziba par darbu arpus tieSajiem pienakumiem

Atkariba no sabiedribas darbibas veida un specifikas valdes loceklim varétu bt noteikts pienakums veikt art citas darbibas,
lai noverstu zaudéjumu rasanos sabiedribai un nodrosinatu atbilstosu sabiedribas lidzek|u parvaldisanu. Tade| nereti
valdes locekla pienakumu pildiSana nav tikai strikta tieSo pienakumu pildisana un dazadu rikojumu izdo$ana. Lidz ar to
rodas jautajums — vai valdes loceklis drikst bez atlidzibas veikt pienakumus, kas nav tiesi saistiti ar sabiedribas vadibu vai
parstavibu?

Valsts ienémumu dienesta (VID) nostaja vel pirms 01.01.2014. grozijumiem likuma (https://likumi.lv

/doc.php?id=56880) "Par iedzivotaju ienakuma nodokli" (likums par IIN) un nesenajiem grozijumiem Ministru kabineta (MK)
noteikumos Nr.899 (https:/likumi.lv/doc.php?id=218825) "Likuma "Par iedzivotaju ienakuma nodokli" normu piemeéro$anas
kartiba" (MK noteikumi Nr.899) hija strikta — jebkurs darbs, ko valdes loceklis veic arpus vadibas un parstavibas funkcijam,
ir uzskatams par veiktu darba tiesisko attiecibu ietvaros. Tadé|, ja ar valdes locekli nav noslégts darba ligums par papildu
pienakumu veik$anu, VID uzskatis, ka ir notikusi izvairisanas no nodokju samaksas, jo valdes loceklim nav izmaksata
vismaz minimala darba alga, no kuras ir jaietur iedzivotaju ienakuma nodoklis (IIN) un valsts socialas apdrosinasanas
obligatas iemaksas (VSAOI).

VID nostaju kritiz&jusi vairaki atziti komerctiesibu eksperti, noradot, ka neviena normativaja akta nav noteikts aizliegums
sabiedribas laba veikt pienakumus, kas nav tiesi saistiti ar sabiedribas vadibu un parstavibu. Valdes locekliem pasiem ir
tiesibas izlemt visus ar sabiedribas komercdarbibu saistitos praktiskos jautajumus, t.i., pienemt darba darbiniekus, noligt
pakalpojumu sniedz€jus vai pasiem uznemties noteiktu darbibu izpildi. Pamats pieprasit noslégt atsevisku darba ligumu
butu tikai tad, ja konstatéjama fiktiva valdes locek|a statusa noformésana ar nodomu slépt aiz ta darba tiesiskas
attiecibas.

Tiesu prakse

VID viedoklis ticis kritizéts arT judikatura. Kada 2013.gada lieta valdes loceklis bija kartojis sabiedribas gramatvedibu,
nesanemot par to atlidzibu. Velak otrs valdes loceklis darijis to pasu, sanemot atlidzibu, kas bija mazaka par minimalo
algu. Tiesa atzina, ka valdes locekli ir tiesigi pildit dazadus pienakumus, nenodibinot darba tiesiskas attiecibas ar
sabiedribu. Tika uzsverts, ka gramatveza pienakumu pildisana lidzas valdes locek|a pienakumu pildisanai pati par sevi
nenodibina atseviskas darba tiesiskas attiecibas, jo netiek konstatéti darba tiesisko attiecibu pastavesanai noteicosi
elementi (Latvijas Republikas Augstakas tiesas 11.09.2013. ricibas sédes IeEmums lieta Nr.SKA-832/2013 (file:///C:/Users
/baiba/Downloads/Anonimizets_nolemums_62775.pdf)). Lai gan tiesa noléma atcelt VID lEmumu par IIN un VSAQI
uzréekinu, VID $o nolemumu interpreté sasaurinati, uzskatot, ka tas attiecinams tikai uz gramatvedibas pienakumu
pildisanu.

Kada cita lieta ari tika atcelts VID lEmums, jo tiesa secinaja, ka valdes locek|i nedarbojas sléptu darba tiesisko attiecibu
ietvaros un auditéjamaja perioda par vinu darbibu, nesanemot atlidzibu, likuma nebija noteikts pienakums veikt aprékinatos
nodoklu maksajumus. Tomér vienlaikus tiesa analiz€ja likuma par IIN (https://likumi.lv/doc.php?id=56880) un likuma
(https:/likumi.lv/doc.php?id=45466) "Par valsts socialo adrosinasanu” (likums par VSA) grozijumus, atbilstosi kuriem algas
nodoklis un VSAOI ir jamaksa ari tad, ja valdes loceklim nav noteikta atlidziba par valdes locek|a pienakumu pildisanu, ja
vien izpildas likuma kritériji (Administrativas apgabaltiesas 25.10.2016. spriedums lieta Nr.A420196615). Lidz ar to rodas
pamatotas bazas, ka nakotnes stridos tiesas akceptés VID ilggadejo poziciju.
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