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Summary

An estate is the whole, which comprises all the immovable and movable property, as
well as transferable rights and obligations, which may be transferred to others and which,
at the actual or legally presumed time of death, were owned by the deceased or a person le-
gally presumed dead. Therefore, when the inheritance certificate is issued by notary public,
it certifies inheritance rights of the heir but it does not certify the ownership of specific as-
sets by the deceased and does not grant the title to specific assets to the heir. It only serves
to confirm inheritance rights of the heir and to indicate whether the heir inherits the whole
estate or a certain portion thereof. Whereas the estate is an aggregate, it can be accepted
only as an aggregate rather than as any part thereof. The actions for the acceptance of the
inheritance, which have been undertaken in one country, shall be deemed as undertaken
in respect of the estate as a whole, regardless of location. Furthermore, the representative
of the estate appointed in accordance with foreign law is entitled to represent the estate as a
legal entity also in Latvia.

Atslégvardi: mantojums ka kopiba, inventara saraksts, mantojuma aplieciba, juridiska

persona

Keywords: an estate as the whole, the inventory, an inheritance certificate, a legal entity

Mantojuma legala definicija ir sniegta Civillikuma (turpmak - CL) 382. panta,
nosakot, ka “mantojums ir kopiba, kura ietilpst visa kustama un nekustama manta,
ka ari citiem atdodamas tiesibas un saistibas, kas mirusam vai par mirusu izsludi-
natam piederéjusas vina patiesas vai tiesiski pienemamas naves laika”.! Pat manta,
kas mantojuma atklaganas bridi mantojuma pienemsanas termina laika veél neie-
tilpa mantojuma masa, pieder mantojumu pienémusajiem mantiniekiem,? jo vini,
btidami universalsukcesori, it ka turpina miruso personu. Universala sukcesija ir

U Civillikums: LR likums. Pieejams: https://likumi.lv/doc.php?id=225418 [aplikots 2017. gada 6. marta].

2 LR AT 1995. gada 27. marta Plénuma lémums Nr. 1 “Par likumu pieméro$anu mantojuma lietas”. Latvijas
Republikas Augstakas tiesas plenuma lemumu krajums 1990-1995. Riga: Latvijas Republikas Tieslietu
ministrijas v/u Tiesiskas informacijas centrs, 1995, 73. Ipp.
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romiesu tiesibu princips, kas nozimé mantinieku iestasanos mantojuma atstajéja
tiesibu un pienakumu kopuma viena vesela,’ t. i., mantinieki iegiist gan mantoju-
ma aktivus, gan pasivus.* Tadé] praksé par pargalvigiem tiek uzskatiti tie manti-
nieki, kuri, nenoskaidrojot mantojuma masu, pienem mantojumu vai atraida to.
Pirmie, iespéjams, parnem mantojuma atstajéja paradus, kas parsniedz mantojuma
masas vértibu, ta radot sev finansialus zaudéjumus. Savukart otrajiem pastav var-
butiba vélak léemumu nozélot, jo mantojums butu bijis viniem finansiali izdevigs.

Jautajums par mantojuma masas biitibu un sastavu tika aktualizéts 2016. gada,
kad izraisijas diskusija, vai zvérinata notara mantojuma aplieciba ir mantojuma
masa ietilpstos$as kustamas un nekustamas mantas, tiesibu un saistibu izsmeloss
uzskaitijums, ka ari vai ta ir ipaSuma tiesibu pierados$s dokuments? Proti, vai
mantojuma aplieciba ir tas dokuments, kuram ir publiska ticamiba attieciba uz
mantojuma masas sastavu. Apsteidzot $1 jautajuma izklastu, uz to viennozimigi ir
jaatbild noraidosi.

Kops 2003. gada 1. janvara mantojuma lietas Latvijas Republika ved zvérinati
notari.> Normativajos aktos noteiktajos gadijumos $adu lietu uzsaksana ir obliga-
ta. Pieméram, ja mantinieks vélas izmantot inventara tiesibas, vinam saskana ar
CL 709. pantu javersas pie zvérinata notara ar lagumu uzdot sastadit inventaru
tiesu izpilditajam vai likuma noraditajos gadijumos - barintiesai. Ka savulaik at-
zina Rigas apgabaltiesas tiesnesis J. Drande: “[n]okartot savas mantojuma lietas no
mums prasa saimnieciskas un tiri praktiskas dabas jautajumi. Valsts saimnieciska
dzive [.] ir padota valsts uzraudzibai un gadibai. Uzraudziba pastav ieks ta, lai
vienmérigi sadalitu nastas, kas pilsoniem janes visparibas laba (celu klausas, ska-
tis, nodokli); gadiba atkal pastav planveidiga pabalstu izsnieg$ana, kad apstakli to
prasa.”® Mantojuma lieta ir uzsakama ari tad, ja likumdevéjs to nav paredzéjis ka
obligatu. Uz to norada Ministru kabineta 2008. gada 4. augusta noteikumu Nr. 618
“Par mantojuma registra un mantojuma lietu vesanu”” 99.4. apak$punkta reguleé-
jums — zvérinats notars apstiprina mantinieku mantojuma tiesibas, ja mantinieks
ladzis to darit, ari tad, ja nav konstatéta mantojuma atstajéjam piederosa manta.

Ja manto$anas iesniegums atzits par pamatotu, zvérinats notars taisa notarialo
aktu - mantojuma apliecibu, kura norada mantojamo mantu.

Pirmkart, zvérinata notara izsniegta mantojuma aplieciba apliecina tikai man-
tinieka manto$anas tiesibas, bet ne Ipasuma piederibu mantojuma atstajéjam.?
Mantojuma aplieciba ir noradams mantojamas mantas sastavs saskana ar manti-
nieka iesniegto mantas sarakstu, un tas nepiecieSams tikai zvérinata notara amata
atlidzibas aprékinaganai.® Ka savulaik atzina Latvijas Universitates un zvérinatu
notaru parstaviji, identificéjot problémjautajumus mantojuma tiesibu reguléjuma,!

3 Gencs Z. Mantosana. Zindatniski praktisks komentars. Riga: Tiesu namu agentira, 2002, 15. Ipp.
4 Kalnin$ V. Romiesu civiltiesibu pamati. Riga: Zvaigzne, 1977, 173. Ipp.
° Grozijumi Notariata likuma: LR likums. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/68312-grozijumi-notariata-liku-
ma [aplikots 2017. gada 6. marta].
¢ Drande J. Mantojuma lietu karto$ana. Riga: Rota, 1937, 4. Ipp.
7 Noteikumi par mantojuma registra un mantojuma lietu ve$anu: MK 2008. gada 4. augusta noteikumi
Nr. 618. Pieejams: https://likumi.lv/doc.php?id=180087 [aplikots 2017. gada 6. marta].
8 Noteikumi par mantojuma registra un mantojuma lietu veSanu: MK 2008. gada 4. augusta noteikumu
Nr. 618. 107. punkts. Pieejams: https://likumi.lv/doc.php?id=180087 [aplikots 2017. gada 6. marta].
° Noteikumi par zvérinatu notaru atlidzibas taksém un to noteik$anas kartibu: MK 2013. gada 3. septembra
noteikumi Nr. 737. Pieejams: https://likumi.lv/doc.php?id=259604 [aplukots 2017. gada 7. marta].
Identificétie problému jautajumi Latvijas Republikas mantojuma tiesibu reguléjuma. Pieejams: https://
www.tm.gov.lv/lv/nozares-politika/petijumi [apliakots 2017. gada 7. marta].

=3

Sekcija “Vides, procesualo un komerctiesibu problémas” 141



mantojuma process Latvija nekad nav bijis izmekléSanas process.!! Zvérinats
notars manto$anas procesa rékinas tikai ar savas intereses pieteikusiem manti-
niekiem, ar mantojuma lieta iesniegtajiem privatiem pédéjas gribas rikojumiem,
ar pretenzijas iesniegusiem kreditoriem un neatnemamas dalas tiesigajiem manti-
niekiem. Identiska kartiba ir attiecinama uz mantojamas mantas atspogulojumu
mantinieku iesniegtaja mantas saraksta.

Otrkart, saskana ar universalsukcesijas principu uz mantinieku pariet visi man-
tojuma aktivi un pasivi. Proti, ieglistot mantojumu, viss tiesibu un saistibu kopums
pariet uz mantinieku. Tatad, neskatoties uz to, ka manta nav noradita mantojuma
aplieciba, tas nedod pamatu apgalvojumam, ka mantinieks ka universalsukcesors
nav to ieguvis mantojuma pienemsanas rezultata. Acimredzams piemérs ir nere-
gistréjama kustama manta, kas tradicionali netiek pieminéta mantinieku iesnieg-
tajos mantas sarakstos, tatad arl mantojuma apliecibas. Minéto ir atzinis aridzan
Augstakas tiesas Senata Civillietu departaments 2008. gada 15. oktobra sprieduma
lieta Nr. SKC-338/2008: “[k]onstatéjot, ka mantinieks ir apstiprinajies mantojuma
tiesibas, atzistams, ka mantinieks ir uznémies ari pilna apjoma saistibas.”'?

Sasaistot pirmo un otro pamatojumu, uzmaniba ir japievérs aridzan tam, ka
mantojuma aplieciba tiek noraditi tikai mantojuma aktivi, t. i., manta un tiesibas,
bet ne mantojuma pasivi - mantojuma atstajéja saistibas. Skaidrojums minétajam
ir tads, ka nodeva par saistibu manto$anu nav iekaséjama, tadéjadi pasivu noradei
nav pamatojuma. V&l jo vairak - zvérinats notars, realizéjot ta saukto pastkasti-
tes funkciju, tikai iepazistina mantiniekus ar mantojuma paradiem, neparbaudot
prasijumu pamatotibu. Rezultata zvérinats notars kreditoriem izsniedz lietvedibas
kartiba apliecinatu mantojuma apliecibas kopiju. Amatpersonas funkcija starpnie-
ka statusa ir sanemt prasibu, iepazistinat ar to mantinieku un parsatit kreditoram
mantojuma apliecibas kopiju par apstiprinaganu mantojuma tiesibas. Amatperso-
na neveic apliecinasanu un neparbauda prasibas pamatotibu (Ministru kabineta
2008. gada 4. augusta noteikumu Nr. 618 “Noteikumi par mantojuma registra un
mantojuma lietu vesanu” 85. punkts). Ta Augstakas tiesas Civillietu departaments
2016. gada 28. aprila lémuma lieta Nr. C06001416 SKC-1840/2016 atzina: “[t]as, ka
kreditors savu pretenziju mantojuma lieta iesniedz zvérinata notara sludinajuma
par mantojuma atklaganos noteiktaja termina, uzskatams par pietiekamu.”'?

Sads process un principi nav raksturigi tikai bezstridus, t. i., notarialajam,
procesam. Proti, procesuali mantojuma lietu vesana bija identiska 1idz 2003. gada
1. janvarim, kad mantojuma lietas veda tiesas. Sai sakara ir vérts aplikot nu jau
izslégtas Civilprocesa likuma (turpmak ari - CPL) normas,* kuras lidz 2011. gada
31. decembrim reguléja mantojuma lietu izskatisanu sevi$kas tiesasanas kartiba

1 Sk. ari: Bundurs 7. Mantosanas tiesibas. Mantinieku apstiprinasana un mantojuma sadalisana; testamentu,
ligumu un lagumu paraugi. Daugavpils: Paspalidziba, 1932, 48. Ipp.

12 LR AT Senata Civillietu departamenta 2008. gada 15. oktobra spriedums lieta Nr. SKC-338/2008. Pieejams:
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/senata-civillietu-departaments/hronologiska-
seciba_1/2008/ [apliikots 2017. gada 7. marta].

13 LR AT Civillietu departamenta 2016. gada 28. aprila lémums lieta Nr. C06001416 SKC-1840/2016. Pie-
ejams: http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/senata-civillietu-departaments/hrono-
logiska-seciba_1/2016/ [aplikots 2017. gada 7. marta].

4 Saskana ar Civilprocesa likuma parejas noteikumu 12. punktu, grozijumi Civilprocesa likuma par 34. pan-
ta otras dalas 1. un 2. punkta un tre$as dalas pirma teikuma, 39. panta 8. punkta, 43. panta 9. punkta,
par 40., 41., 42., 43., 44. nodalas un 566. panta otras dalas izslégsanu stajas spéka 2012. gada 1. janvari.
Civilprocesa likums: LR likums. Pieejams: https://m.likumi.lv/doc.php?id=50500 [aplukots 2017. gada
17. marta].
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tiesa. CPL 334. panta pirma dala'® paredzéja, ka “atzistot pieteikumu par pamato-
tu, tiesa taisa spriedumu par pieteicéja apstiprinasanu mantojuma tiesibas uz visu
mantojumu vai uz noteiktu ta domajamo dalu”. Tadgjadi tiesa sprieduma noteica,
vai jeguvéjs ieguvis visu mantojumu ka vienigais mantinieks vai tikai ka lidzman-
tinieks zinamu ta dalu un konkréti, kadu dalu. Turklat tiesa neiz$kir jautajumu
par kada priek$meta piederibu pie mantojuma masas un neapstiprina mantinieka
tiesibas uz noteiktiem priek§metiem, bet gan iz8kir jautdjjumu, vai mantiniekiem,
kas savas tiesibas uz mantojumu pieteikusi, vispar tadas ir.!° Ari tiesu prakseé ir at-
zits, ka mantinieku apstiprinasana mantojuma tiesibas un noteiktu mantu batiba
ir atzistama jau par mantojuma faktisko sadali,'” nevis apstiprina$anu mantojuma
tiesibas. Turklat mantojuma daliSana nevar notikt vienlaikus ar apstiprinasanu
mantojuma tiesibas péc likuma, testamenta vai mantojuma liguma.!8

Ir redzams, ka ari laika, kad mantojuma lietas skatija tiesa saskana ar Civilpro-
cesa likuma normam, apstiprinot mantiniekus mantojuma tiesibas, tiesa neléema
par konkrétu priek$metu piederibu mantojuma masai un mantinieku apstiprina-
$anu mantojuma tiesibas uz konkrétiem priekSmetiem. Saskana ar $obrid izslégta
CPL 331. panta treSo dalu pieteikuma par apstiprinasanu mantojuma tiesibas bija
janorada visas lieta ieinteresétas personas, mantojamo mantu un tas vértibu, un
pieteikumam japievieno pieradijumi, kas apstiprina pieteicéja tiesibu mantot.!” Ka
juridiskaja literatiira, ta ari tiesu praksé tika atzits, ka pieteikumam bija nepiecie-
$ams pievienot mantojuma atstajéja mirsanas apliecibu, pieradijumus par manto-
juma atstajéja pédéjo dzives vietu, dokumentus, kas pierada mantinieka radniecibu
ar mantojuma atstajéju, mantojamas mantas sarakstu ar novértéjumu valsts no-
devas aprékinasanai (ja mantojamas mantas saraksta ir nekustams ipasums, tad
japievieno dokumenti, kas apliecina ta piederibu mantojuma atstajéjam).?’ Nora-
dams, ka mantojamas mantas saraksts nav inventara saraksts, ko sastadijis zveéri-
nats tiesu izpilditajs, mantojuma saraksts ir pasa mantinieka sastadits mantojuma
ietilpstosas mantas saraksts, tam nav tiesiskas nozimes inventara tiesibas realizésa-
na, un tas neatbrivo vinu no atbildibas par mantojuma atstajéja paradiem ar savu
pasa mantu.?! Lidz ar to ir secinams, ka gan tiesas spriedumam par mantinieku
apstiprina$anu mantojuma tiesibas, gan ari mantojuma apliecibai bija un ir viens
meérkis — apliecinat mantinieka mantojuma tiesibas un noteikt, vai mantinieks
manto visu mantojumu vai ta dalu. Kas konkréti ietilpst mantojuma masa un ka

15 Civilprocesa likums: LR likums (redakcija uz 2011. gada 31. decembri). Pieejams: https://likumi.lv/doc.
php?id=50500 [aplukots 2017. gada 17. marta].
16 Civilprocesa likuma komentari. Tresais papildindtais izdevums. Autoru kolektivs. Prof. K. Torgana vispari-
ga zinatniska redakcija. Riga, TNA, 2006. 494. Ipp.
17 LR AT Senata Civillietu departamenta 1999. gada 28. decembra spriedums lieta Nr. SPC-80. LR AT Senata
Civillietu departamenta spriedumi un lémumi 1999. Riga, Latvijas Tiesnesu macibu centrs, 2000. 580. Ipp.
18 LR AT Pléenuma 1995. gada 27. marta lémums Nr. 1 “Par likumu pieméro$anu mantojuma lietas”
48. punkts. Latvijas Republikas Augstakas tiesas plenuma lemumu krajums 1990-1995. Riga: Latvijas
Republikas Tieslietu ministrijas v/u Tiesiskas informacijas centrs, 1995, 89. Ipp.
Civilprocesa likums: LR likums (redakcija uz 2011. gada 31. decembri). Pieejams: https://likumi.lv/doc.
php?id=50500 [aplukots 2017. gada 17. marta].
Civilprocesa likuma komentari. Tresais papildinatais izdevums. Autoru kolektivs. Prof. K. Torgana vispariga
zinatniska redakcija. Riga, TNA, 2006. 492. Ipp. Sk. arT LR AT Plénuma 1995. gada 27. marta lémums
Nr. 1 “Par likumu pieméro$anu mantojuma lietas” 7. punkts. Latvijas Republikas Augstakas tiesas plenuma
lemumu krajums 1990-1995. Riga: Latvijas Republikas Tieslietu ministrijas v/u Tiesiskas informacijas
centrs, 1995, 74., 75. Ipp.
Krauze R., Gencs Z. Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Mantojuma tiesibas (382.-840. p.). Riga.
Mans ipasums, 1997. 275. Ipp.
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Sie prieksmeti reali tiks sadaliti daba starp mantiniekiem, tiks noteikts mantojuma
masas realas sadales procesa jeb mantojuma dalisana, ko regulé CL Mantojuma
tiesibu Septita nodala “Lidzmantinieku savstarpéjas attiecibas un mantojuma da-
liana” (715.-765. pants).

Viens no mantojuma tiesibu pamatjautdjumiem ir mantojuma pienemsana,
turklat vienmér ir japatur prata, ka mantojuma pienemsanas sekas ir neatgrieze-
niskas — “kad aicinatais mantojumu jau pienémis, vins$ to vairs nevar atraidit [..]”.?2
Mantojuma pienemsanai ir jabut izdaritai normativajos aktos paredzétaja termina
un kartiba, jo “[..] mantojuma tiesibas apstiprina mantiniekus, kuri noteiktaja ter-
mina un kartiba izteikusi gribu pienemt mantojumu un pieradijusi savas mantoju-
ma tiesibas”.?

Jau vairakkart juridiskaja literatara* ir analizéts CL 691. pants, kurs$ paredz, ka
“gribu pienemt mantojumu var izsacit vai nu noteikti, mutiski vai rakstiski, vai ari
kluséjot, ar tadu darbibu, kuru attiecigos apstaklos var iztulkot vienigi ta, ka zina-
ma persona atzist sevi par mantinieku”.?> Domajams, nav stridu par mutisku vai
rakstisku gribas izpaudumu mantojuma pienemsanai, ta¢u nedz normativie akti,
nedz tiesu prakse un juridiska literatira nedod skaidrojumu darbibai, “kuru attie-
cigos apstaklos var iztulkot vienigi ta, ka zinama persona atzist sevi par mantinie-
ku”. Attiecigi secinams, ka katra individuala gadijuma viena un ta pati darbiba var
tikt uzltkota dazadi. Saskana ar CL 699. pantu?® gribas izteikumam par mantoju-
ma pienemsanu jabut bez gribas defektiem, jaattiecas uz visu mantot aicinatajam
piekritu§o mantojumu un, neap$aubami, jabat tadam, kas nepielaiz Saubas par
mantot aicinata nodomu mantojumu pienemt. Iespéjams, dazados gadijumos viena
un ta pati darbiba tiks vértéta atSkirigi vai pat pilnigi pretéji, bet, vértéjot katru
gadijumu atseviski, ir svarigi secinat, ka konkréta gadijjuma mantot aicinatais kadu
darbibu nebutu izdarijis, ja nevélétos mantojumu pienemt.?” Ir atzits, ka “darbibai,
kas uzskatama par kluséjot izdaritu gribas izteikumu, jabut tadai, lai no tas varétu
drosi secinat tadas gribas esamibu. Tikai tadu darbibu var uzskatit par mantojuma
pienemsanu, kas ar logisku nepieciesamibu ved pie slédziena, ka konkréta gadiju-
ma mantot aicinatais to nebatu darijis, ja nebatu gribéjis pienemt mantojumu”.?
Tiesu prakseé ir atzits, ka “[..] tadas mantot aicinata darbibas, kuras vin$ nebutu
izdarijis, ja nevélétos mantojumu pienemt, ir pietiekams pamats tas kvalificét ka
kluséjot izteiktu gribas pienemt matojumu izpaudumu”.?

22 Civillikums: LR likums. 781. pants. Pieejams: https://likumi.lv/doc.php?id=225418 [aplakots 2017. gada
16. marta].
Noteikumi par mantojuma registra un mantojuma lietu ve$anu: MK 2008. gada 4. augusta noteikumu
Nr. 618 102. punkts. Pieejams: https://likumi.lv/doc.php?id=180087 [aplukots 2017. gada 16. marta].
Briedis V. Mantojuma pienemsana un atraididana. Riga: [b. i.], 1940. Krauze R., Gencs Z. Latvijas
Republikas Civillikuma komentari. Mantojuma tiesibas (382.-840. p.). Riga. Mans ipasums, 1997. Zile K.
Acceptance of Inheritance. Publicéts: The Quality of Legal Acts and its Importance in Contemporary Legal
Space, starptautiskas zinatniskas konferences rakstu krajums. Latvijas Universitate, 2012.
Civillikums: LR likums. Pieejams: https://likumi.lv/doc.php?id=225418 [aplakots 2017. gada 16. marta].
26 CL 699. pants paredz, ka gribas izteikumam par mantojuma pienemsanu jaatbilst visiem spéka eso$a gribas
izteikuma noteikumiem: tam jabut izsacitam noteikti un bez nosacijumiem un jaattiecas uz visu piekrituso
mantojumu, bet ne tikai uz kadu ta dalu. Ja $ie noteikumi nav ievéroti, gribas izteikums uzskatams par
nenotikusu.
Briedis V. Mantojuma pienemsana un atraidisana. Riga: [b. i.], 1940. 6. Ipp., 22. Ipp.
Briedis V. Mantojuma pienemsana un atraidisana. Riga: [b. i.], 1940. 22. Ipp., Krauze R., Gencs Z. Latvijas
Republikas Civillikuma komentari. Mantojuma tiesibas (382.-840. p.). Riga. Mans ipa§ums, 1997. 245. Ipp.
LR AT Civillietu departamenta 2014. gada 31.marta spriedums lieta Nr. SKC-115/2014. Pieejams: http://
at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/senata-civillietu-departaments/hronologiska-
seciba_1/2014/ [aplukots 2017. gada 16. marta].
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Saskana ar CL 16. pantu “[m]antojuma tiesibas uz mantojumu, kas atrodas
Latvija, apspriezamas péc Latvijas likuma”. Savukart saskana ar CL 691. pantu
“[g]ribu pienemt mantojumu var izsacit vai nu noteikti, mutiski vai rakstiski, vai
ar1 klusgjot, ar tadu darbibu, kuru attiecigos apstaklos var iztulkot vienigi ta, ka
zinama persona atzist sevi par mantinieku”. Vai tas nozimé, ka tad, ja mantojums
atrodas vairakas valstis, tai skaita Latvija, darbibam, kas liecinatu par vélmi pie-
nemt mantojumu, ir obligati jabut izdaritam Latvija? Vai, pieméram, darbibas, kas
vérstas uz ASV esosa mantojuma pienemsanu, var ari tulkot ka §im pasam man-
tojumam piekritigas Latvija eso$as mantas pienems$anu? Vai par vélmi pienemt
Latvija eso$u mantojumu liecina tikai darbibas, kas izdaritas Latvija?

Lai atbildétu uz $o jautajumu, vélreiz jaatgriezas pie mantojuma masas ka ne-
dalitas kopibas. Ka jau minéts, mantojums ir miru$ajam vai par mirusu izsludina-
tajam piederéjusas mantas, tiesibu un saistibu kopums. CL 382. pants nemin, ka
mantojuma masai var piederét tikai viena konkréta valsti esosa manta. Attiecigi
secinams, ka mantojuma masas ka kopibas definé$anai nav nozimes, vai manta
atrodas viena vai vairakas valstis, visur un jebkur eso$a mirusajam piederéjusi
manta, tiesibas un saistibas pieder vina mantojuma masai ka kopibai. Attiecigi
secinams, ka saskana ar CL 699. pantu izdarits gribas izteikums par mantojuma
pienemsanu attiecas uz pilnigi visu mantojuma masu neatkarigi no tas atrasanas
vietas. Pieméram, persona A nomirst ASV, un tur dzivojosie mantinieki gada laika
péc personas naves pienem mantojumu ar tadam darbibam, kas nedod pamatu
$aubities, ka mantinieki grib&jusi pienemt mantojumu. Péc gada un trim meéne-
$iem §is personas uzzina, ka mantojuma atstajéjam ir bijusi manta ari Latvija. Iero-
doties Latvija kartot mantojuma lietu, tiek secinats, ka mantinieki ir nokavéjusi CL
693. panta minéto viena gada terminu. Vai var teikt, ka, veicot darbibas ASV esosa
mantojuma pienems$anai, mantinieki vienlaicigi ir ari izteikusi gribu mantot Lat-
vija? Nemot véra ieprieks minéto par mantojumu ka nedalitu kopibu neatkarigi no
tas atraSanas vietas, ir pamats apgalvot, ka mantinieki, pienemot mantojumu ASV,
vienlaikus ir ari paudusi gribu pienemt mantojumu, kas atrodas Latvija, jo veikusi
Civillikuma paredzétas darbibas Civillikuma paredzétaja termina.’® Protams, ja
normativie akti prasitu veikt kadas izteikti specifiskas darbibas mantojuma pie-
nemsanai, pieméram, konkréti nosakot, ka §is darbibas ir veicamas taja vieta, kur
atrodas mantojuma masas dala, tad nebutu iespéjams pienemt mantojumu bez So
darbibu veik$anas konkrétaja vieta. Ta¢u likums neprasa specialas un noteiktas
darbibas, galvenais ir konstatét So darbibu mérki — mantot aicinatie bija véléjusies
pienemt mantojumu. Tadéjadi ir redzams, ka CL 16. pants uzliek par pienakumu
nokartot mantojuma lietu saskana ar Latvijas likumu, ja mantojuma kopiba ietilp-
sto$a manta atrodas arl Latvija, vienlaicigi piemérojot ari CL 382. un 699. pantu
un citas normas par mantojuma pienemsanu. Minétais lauj secinat, ka viena valsti
izdaritas mantojuma pienemsanas darbibas ir attiecinamas arl uz Latvija eso$a
mantojuma pienemsanu.

Arvalstis dibinata juridiska persona ir tiesiga piedalities civiltiesiskaja apgro-
ziba arl Latvija, protams, darbojoties caur savu parstavi, kura tiesibas apliecina
arvalstis izdots un atbilstosi normativo aktu prasibam noforméts dokuments.3!
Péc mantojuma atstajéja naves mantojums saskana ar CL 383. pantu klast par

30 Sk.: LR AT Senata Civillietu departamenta 2011. gada 14. decembra spriedumu lieta Nr. SKC-317 [ne-
publicéts].
31 Sk.: LR AT Civillietu departamenta 2016. gada 29. decembra lémums lieta Nr. SPC-13/2016 [nepublicéts].
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juridisku personu. “Ar mantojuma atstajéja navi mantas kopiba [.] neparstaj
piedalities civiltiesiskaja (privataja) apgroziba. Mantojums ka tiesibu subjekts
(juridiska persona) klast mantojuma atstajéja naves bridi un turpina pastavét ka
tads 1idz pat laikam, kad mantinieki pienem un iegist mantojumu, likuma pare-
dzétajos gadijumos apstiprinas mantojuma tiesibas un faktiski klast par mantas
ipasniekiem, iegust atbilsto$as prasijuma tiesibas personiski vai iegust saistibas ka
savas — personiskas. Tiesas lietas mantojums uzstajas ka prasitajs vai atbildétajs”.??
Nenoliedzami, mantojuma masai ka juridiskai personai ir nepiecieSams parstavis,
un parstavja funkcijas var veikt mantojuma aizgadnis, kuru iece] CL 660. panta
kartiba un kur$ savas funkcijas veic saskana ar CL 661.-666. panta noteikumiem.*
Tomeér nav izslégts, ka tad, ja mantojuma atstajéjam manta atrodas vairakas valstis,
mantojuma masas parstavis (pieméram, administrators) var but iecelts saskana ar
kadas citas valsts normativajiem aktiem. Tam, ka parstavis tiek nosauks, ir sekun-
dara nozime, primara nozime ir parstavja tiesibam rikoties mantojuma masas var-
da, un $im tiesibam jabat apliecinatam ar atbilstosi noformétiem dokumentiem.

Kopsavilkums

1. Ka tiesas spriedumam par mantinieku apstiprinasanu mantojuma tiesibas, ta
arl mantojuma apliecibai bija un ir viens mérkis - apliecinat mantinieka man-
tojuma tiesibas un noteikt, vai mantinieks manto visu mantojumu vai ta dalu.

2. legustot mantojumu, viss tiesibu un saistibu kopums pariet uz mantinieku.
Neskatoties uz to, ka manta nav noradita mantojuma aplieciba, mantinieks ka
universalsukcesors to iegiist mantojuma pienemsanas rezultata. Turklat zvéri-
nata notara izsniegta mantojuma aplieciba apliecina tikai mantinieka manto$a-
nas tiesibas, bet neapliecina ipaguma piederibu mantojuma atstajéjam.

3. CL 16. pants uzliek par pienakumu nokartot mantojuma lietu saskana ar Latvi-
jas likumu, ja mantojuma kopiba ietilpstosa manta atrodas ari Latvija, un vien-
laicigi ari piemérot citas normas, tai skaita CL 382. un 699. pantu. Tas nozimé,
ka mantojums ir kopiba neatkarigi no ta, kur atrodas ta dalas, un mantojuma
pienemsanas darbibas, kas izdaritas viena valsti, ir attiecinamas uz visu man-
tojumu kopuma, jo CL 699. pants nelauj pienemt vienu mantojuma dalu, bet
otru - atraidit.

4. Mantojums ka kopiba ir juridiska persona uz likuma pamata, un tas apstaklis,
ka mantojuma masas parstavis ir iecelts cita valsti, jo ari tur ir mantojuma ma-
sas dala, nevar but par $keérsli, lai mantojuma masas parstavis realizétu manto-
juma masas ka juridiskas personas tiesibas ari Latvija, jo ari arvalstis dibinata
juridiska persona ir tiesiga piedalities civiltiesiskaja apgroziba Latvija, protams,
darbojoties caur savu parstavi, kura tiesibas apliecina arvalstis izdots un atbil-
stosi normativo aktu prasibam noforméts dokuments.

32 Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Mantojuma tiesibas (382.-840. p.). Sastadijusi Krauze R.,
Gencs Z. Riga: Mans ipasums, 1997, 16. Ipp.
3 Drande J. Mantojuma lietu kartosana. Riga, 1937. 9. Ipp.
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