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Hagas konvencija par tiesas izvéles ligumiem, kas nedaudz vairak ka divus gadus ir spéka ar1 Latvija, ir pedéja
laika viens no apspriestakajiem starptautisko privattiesibu instrumentiem. Tas iespéjamais potencials bieZi tiek
salidzinats ar starptautisko skiréjtiesu tik loti raksturojoSo Nujorkas konvenciju par arvalstu Skiréjtiesu
nolémumu atzidanu un izpildi. S raksta mérkis ir sniegt nelielu ieskatu pasa Hagas konvencija par tiesas izvéles
ligumiem, ka art méginat rast atbildi uz to, vai ta spés izkonkurét Nujorkas konvenciju un starptautisko

Skiréjtiesu ka lidz Sim popularako starptautisko komercstridu risinaSanas mehanismu.

1. levads

Nav noslépums, ka viens no galvenajiem iemesliem, kapéc vairums starptautisko komercstridu tiek risinati ar starptautisko
Skirgjtiesu, nevis valsts tiesu palidzibu, ir arvalstu Skiréjtiesu spriedumu augsta izpildamibas iesp€jamiba, pateicoties 1958. gada
10. janija Nujorkas konvencijai par arvalstu $kirgjtiesu nolemumu atziSanu un izpildiSanu (turpmak — Nujorkas konvencija). !
Nujorkas konvenciju ir parakstijuSas un ratificéjusas, ka ari dienu diena pieméro 157 (!) valstis (tai skaita Latvija) 2 -visnotal
ievérojams skaits jurisdikciju, kas palidzéjuSas Nujorkas konvencijai klut par, iespéjams, visu laiku efektivako un sekmigako
daudzpuséjo tiesibu instrumentu starptautisko komerctiesibu vésturé. 3

Lidz Sim starptautisko komercstridu izskatiSana valsts tiesas nav bijusi seviSki pievilciga, jo iesp€jas atzit un izpildit Sadu stridu
spriedumus citas valstis ir bijuSas stipri ierobeZotas. Ja neskaita Eiropas Savieniba (turpmak — ES) spéka esoSo Briseles reZimu,
kas cita starpa reglamenté ES dalibvalstu tiesu spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietds, 4 ka arl dazus citus
teritorialas piemérojamibas ierobezotus starptautiskus 5 unregionalus ¢ tiesibu instrumentus $aja joma, arvalstu tiesu
spriedumu atziSana un izpilde lidz Sim nav varéjusi lepoties ar tadu instrumentu, kads ir Nujorkas konvencija arvalstu
Skirgjtiesu nolemumu atziSanai un izpildei.

Tomer, iesp€jams, pateicoties arvien augoSu popularitati gastoSajai 2005. gada 30. junija Hagas konvencijai par tiesas izvéles
ligumiem, kas stajas spéka 2015. gada ruden, valsts tiesas var atgit savu Skietami zaudéto ietekmi starptautisko komercstridu
risinasana. S1 raksta mérkis ir sniegt nelielu ieskatu pasa Hagas konvencija par tiesas izveéles ligumiem, ka arl méginat rast
athildi uz to, vai ta spés izkonkurét Nujorkas konvenciju un Starptautisko Skiréjtiesu ka 1idz Sim popularako starptautisko
komercstridu risinaSanas mehanismu.

2. Hagas konvencija par tiesas izvéles ligumiem

Hagas konvencija par tiesas izvéles ligumiem (turpmak — Hagas konvencija), 7 tapat ka daudzi citi starptautisko privattiesibu
instrumenti, tika izstradata Hagas Starptautisko privattiesibu konferences (turpmak — Hagas konference) pasparne.

Hagas konference par spiti tas maldinoSajam nosaukumam jau kops 1955. gada ir pastaviga starpvaldibu organizacija (tas
vésture stiepjas vél talaka pagatné un saistas ar Hagas konferences pirmo sanaksmi 1893. gada) 8 ar galveno mitnesvietu
Haga, kuras mérkis, ka to nosaka Hagas konferences statfitu 1. pants, ir stradat pie pakapeniskas starptautisko privattiesibu
normu unifikacijas jeb saskanoSanas. Lidz Sim Hagas konference ir izstradajusi vairak neka 30 konvenciju un protokolu
visdazadakajas starptautisko privattiesibu jomas. ¢ Ka svarigakos instrumentus, kuriem pievienojies ievérojams skaits valstu,
tai skaita Latvija, var minét, pieméram, 1961. gada 5. oktobra konvenciju par arvalstu publisko dokumentu legalizacijas prasibas
atcelSanu, 1965. gada 15. novembra konvenciju par tiesas un arpustiesas dokumentu izmantoSanu civilajos un komercialajos
jautajumos, 1980. gada 25. oktobra konvenciju par starptautiskas bérnu nolaupiSanas civiltiesiskajiem aspektiem, ka ari Saja
raksta apskatito 2005. gada 30. junija konvenciju par tiesas izvéles ligumiem.

Lai ar1 Hagas konvencija tika parakstita jau 2005. gada 30. junija, tas spéka stasanas krietni aizkavéjas. Hagas konvencijas 31.
pants nosaka, ka ta stajas spéka ménesa pirmaja diena péc tam, kad ir pagajusi tris ménesi no otra ratifikacijas, pienemsSanas,
apstiprinasanas vai pievienoSanas akta iesniegS§anas Hagas konvencijas depozitaram — Niderlandes Karalistes Arlietu
ministrijai.

Pirma valsts, kura ratificéja un deponéja Hagas konvencijas ratifikacijas instrumentu, bija Meksika, un tas notika 2007. gada 26.
septembrl. 10 Otra valsts, kas parakstija, toties vél joprojam nav ratificéjusi Hagas konvenciju, ir Amerikas Savienotas Valstis
(turpmak — ASV), un tas notika 2009. gada 19. janvarl. 11  Nemot véra, ka Hagas konvencija pielauj ari regionalo ekonomisko
integraciju organizaciju pievienoSanos, ES savas aréjas ekskluzivas kompetences ietvaros ka tresa parakstija Hagas konvenciju
2009. gada 1. aprill. 12 Tomeér tikai l1dz ar Latvijas prezidentiiru ES Padomé, ES apstiprinatais Hagas konvencijas ratifikacijas
instruments tika deponéts Hagas konvencijas depozitarija. Nemot véra Latvijas prezidentiiru ES Padomé, Sis gods tika
toreizéjam Latvijas véstniekam Niderlandes Karaliste Marim KliSanam, kurs§ 2015. gada 11. janija ES varda deponéja un



iesniedza Hagas konvencijas ratifikacijas instrumentu Hagas konferences generalsekretaram Kristofam Bernaskoni (Christophe
Bernasconi). 13 Tris méneSus péc ratifikacijas instrumenta deponésanas, t.i., 2015. gada 1. oktobri, Hagas konvencija stajas
speka.

Paslaik Hagas konvencija ir speka 29 valstis — 27 ES dalibvalstis (Danija ta netiek piemérota), Meksika, ka ar1 Singapura, kas
ratificéja Hagas konvenciju 2016. gada 2. jonija. 14 Tapat 2016. gada 21. marta Hagas konvenciju parakstija Ukraina, kas,
Iidzigi ka ASV, to vel nav ratificéjusi. 15 Pavisam nesen Hagas konvencijas parakstijuso valstu pulkam pievienojas ari Kina un
Melnkalne, to izdarot, attiecigi 2017. gada 12. septembri un 2017. gada 5. oktobrl. 16  Lailabak izprastu paSas Hagas
konvencijas svarigakos pamatpilarus, vispirms pavisam neliels ieskats konvencijas izstrades procesa.

2.1. Vesturisks ieskats Hagas konvencijas izstrades procesa

Hagas konferences ka pastavigas institiicijas viens no galvenajiem mérkiem jau kops tas izveides ir bijis tadu starptautisko
privattiesibu instrumentu izstrade, kas atvieglotu arvalstu tiesu spriedumu atziSanu un izpildi citas valstis. Ta, pieméram,
attieciba uz komerclietam un civillietam jau 1958. gada Hagas konference izstradaja konvenciju par tiesas izvéles ligumiem
attieciba uz starptautiskiem precu pirkuma-pardevuma ligumiem, kas diemzél nepiedzivoja dienasgaismu. 17 Tapat vienlidz
bédigs liktenis piemeklé&ja ar1 1965. gada parakstito konvenciju par tiesas izvéles ligumiem. 18  Lidzigi, "pateicoties" Briseles
konvencijai, kas, ka zinams, ir Sobrid speka esosas Briseles I bis regulas priekstece, Hagas konferences izstradata un 1971. gada
1. februari pienemta konvencija par arvalstu spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas nepiedzivoja to
popularitati, kadu bija ieceréjusi tas izstradataji.

Tas galvenokart skaidrojams ar jau minéto Briseles konvenciju un tas spéka staSanos 1973. gada - pretéji Hagas konferences
izstradatajai konvencijai par arvalstu spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas, kas regul€ja tikai So vienu
starptautisko privattiesibu aspektu, t.i., spriedumu atziSanu un izpildi, Briseles konvencija tika veidota ka "dubults instruments”,
ietverot sevl arl nosaciljumus par jurisdikcijas noteikSanu. TieSi Sis paplaSinatais Briseles konvencijas tvérums, ka ari vairakas
nepilnibas pasa 1971. gada konvencija par arvalstu spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas, kalpoja par
klupSanas akmeni plasakai tas popularitatei. 19

Taja paSa laika stridu risinasana ar Starptautiskas Skiréjtiesas palidzibu piedzivoja strauju popularitates kapumu. Tas notika,
pateicoties ne tikai 1958. gada pienemtajai Nujorkas konvencijai, kas, 1idz ar ASV pievienoSanos 1970. gada, pieredzéja negaiditi
lielu piekriSanu ari citu valstu vidi, bet arl tadiem svarigiem Starptautiskas Skiréjtiesas attistibas pagrieziena punktiem ka 1976.
gada pienemtajiem Apvienoto Naciju Organizacijas (turpmak — ANO) Starptautisko tirdzniecibas tiesibu komisijas (turpmak —
UNCITRAL) Skiréjtiesas noteikumiem, 20 1985. gada pienemtajam UNCITRAL Starptautiskas $kiréjtiesas parauglikumam, ka
arl arvien plasakai valstu apjausmai ka tadai par Skiréjtiesas ka alternativas stridu risinaSanas metodes efektigumu. 2!

Diskusijas par nepiecieSamibu izstradat starptautisku instrumentu, kas regulétu starptautisko jurisdikciju un arvalstu tiesas
spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas, atsakas 1992. gada, kad ASV ierosindja Hagas konferencei izstradat
sadu instrumentu. 22 Formali Hagas konference uznémas So pienakumu lidz ar tas 18. sesijas izskanu 1996. gada, tomér
sarunas par iespéjamo instrumenta formatu tika uzsaktas jau krietni pirms tam un turpinajas lidz pat Hagas konvencijas
pienemsSanai 2005. gada. 23 Turklat, nemot véra §1 projekta nozimigumu un lielo ietekmi uz iesaistito valstu suverenitati un
tiesibam katrai paSai noteikt starptautiskas jurisdikcijas un arvalstu tiesu spriedumu atziSanas un izpildes nosacijumus, Hagas
konvencijas izstrades process un sarunas par tas iespéjamo formatu nebija no vieglakajam.

Sarunu pasa sakuma no 1996. gada lidz 1998. gadam Hagas konvencijas darba grupas fokuss galvenokart bija uz "dubulta
instrumenta" izstradi — 11dzigi 1968. gada Briseles konvencijai, paredzot nosacijumus attieciba gan uz jurisdikciju, gan ari
arvalstu tiesu spriedumu atziSanu un izpildi. 24  Briseles konvencijas ietekme bija tik liela, ka gandriz visi tas nosacijumi
(pieméram, forum rei ka vispareéjais jurisdikcijas nosacijums; alternativi jurisdikcijas pamati lietas, kas attiecas uz ligumiem un
deliktiem; 1paSi jurisdikcijas pamati lietas, kas saistitas ar patérétajiem un darbiniekiem; iznémuma jurisdikcija un jurisdikcija,
pamatojoties uz tiesas izvéles ligumiem; lis pendens nosacljumi utt.) viens pret vienu tika iestradati Hagas konvencijas pirmaja
projekta. 25 Lai arivairums ES un EBTA valstu atbalstija Sadu Hagas konvencijas modeli, pret to stingri iestajas ASV, jo tas
parak strikti ierobezotu ASV likumdevéja varu. 26 Lidz ar to "dubulta instrumenta" izstrades ideja tika atmesta un talakas
sarunas koncentrgjas uz ASV ierosinato "jaukto" konvencijas tipu. 27

Jauktais konvencijas modelis paredzéja loti sarezgitu struktiru, nosakot dazadas jurisdikcijas kategorijas, bet vienlaikus
pietiekami saglabajot iesp&jamo konvencijas dalibvalstu suverenitati attieciba uz jurisdikcijas un arvalstu tiesu spriedumu
atziSanas un izpildes nosacijumu noteiksanu.

Pieméram, Hagas konvencijas projekta iestradatais "baltais saraksts" paredzéja visam dalibvalstim pienemamus jurisdikcijas
noteikSanas pamatus, teiksim, forum rei jeb jurisdikcija, pamatojoties uz atbildétaja pastavigo dzivesvietu, jau minétos
alternativos un IpasSos jurisdikcijas pamatus u.c., kas vienlidz tiktu piemeéroti visas konvencijas dalibvalstis. "Melnais saraksts"
noteica parmeérigas jurisdikcijas (no anglu val. — exorbitant jurisdiction) normas, kuras dalibvalstis nedrikstétu piemérot
attieciba uz citas dalibvalstis pastavigi dzivojoSiem atbildetajiem. Sadi "melnie saraksti" ir ieklauti arl citos starptautisko
privattiesibu instrumentos, pieméram, Briseles I bis regula. 22 Visbeidzot, Hagas konvencijas jaukta tipa modelis paredzéja ar1
"peleko sarakstu", kas noteica konkrétus gadijumus, kuros dalibvalstis tomér varétu piemérot savas nacionalas starptautisko
privattiesibu normas. 29

Attieciba uz arvalstu spriedumu atziSanu un izpildi viss bija pavisam vienkarsi — spriedumi, kas pienemti, balstoties uz "balto
sarakstu”, tiktu atziti un izpilditi citas dalibvalstis, "melna saraksta" spriedumi netiktu atziti un izpilditi, savukart spriedumiem,
kuru pamata butu kads no "pelékaja saraksta" ietvertajiem jurisdikcijas punktiem, tiktu piemérotas nacionalas tiesibu normas.

30 Lai gan sarunu laika sarezgito konvencijas modeli atbalstija vairakas valstis, nesaskanas radas bridi, kad bija janosaka,
kuri tieSi jurisdikcijas pamati tiktu ieklauti katra attiecigaja saraksta. TieSi So nesaskanu dé] ar1 jauktais konvencijas modelis
netika pienemts. 31

Ta vieta, lai ar1 salidzino$i talu no sakotnéjas idejas par visaptveroSu starptautiskas jurisdikcijas un arvalstu tiesas spriedumu
atziSanas un izpildes konvenciju, akcents tika likts uz tada konvencijas modela izstradi, kas atspogulotu dalibvalstu konsensu
kada viena konkréta jautajuma. Sads konsenss tika panakts attieciba uz konvencijas modeli, kas attiektos tikai uz tiesas izvéles
ligumiem un spriedumiem, kas taisiti uz sadu ligumu pamata. Ka minéts, Hagas konvencija tika pienemta 2005. gada 30. junija,

32 kam sekoja 10 gadus ilgs posms lidz tas spéka stasanas bridim. Neliels ieskats Sajos notikumos jau dots $1 raksta sakuma,
tapéc tagad var apskatit paSu Hagas konvenciju péc biutibas.



2.2. Hagas konvencija — parskats

Spéka eso$a Hagas konvencija par tiesas izvéles ligumiem ir tikai nieciga dala no ta, kada $1 konvencija sakotngji tika ieceréta.
Temata nozImigums un attiecigi no ta izrieto$as savstarpéjas valstu nesaskanas konvencijas pienemsanas sarunu laika
rezultéjas ar Joti Saura "dubulta instrumenta" izstradi, kas paredz jurisdikcijas noteikSanas un arvalstu tiesu spriedumu
atziSanas un izpildes nosacijumus tikai lietas, kas izriet no un kuru pamata ir tiesas izvéeles ligumi (no anglu val. — choice of court
agreements).

Hagas konvencijas 1. panta pirma dala nosaka, ka konvencija tiek piemeérota (i) ekskluziviem tiesas izvéles ligumiem, kas
noslégti (ii) starptautiskas (iii) civillietas vai komerclietas.

Ekskluzivu tiesas izvéles ligumu definicija ir dota Hagas konvencijas 3. panta, un par tadiem tiek uzskatiti ligumi, ko atbilstoSi
noteiktam formalam prasibam 33 noslégusas divas vai vairakas puses un kura saistiba ar puSu tiesiskajam attiecibam radusos
stridu risinasanai izvélétas vienas Hagas konvencijas ligumslédzéjas valsts tiesas vai viena vai vairakas 1pasSas Hagas
konvencijas ligumslédzéjas valsts tiesas, tadéjadi izslédzot jebkuras citas tiesas jurisdikciju. 34

Par starptautiskdm Hagas konvencijas izpratné tiek uzskatitas tadas lietas, kuras pusSu dzivesvieta neatrodas viena Hagas
konvencijas dalibvalsti, un puSu attiecibas, ka ari visi ar pusu stridu saistitie jautajumi, neskatoties uz izvéléto tiesu, nav saistiti
tikai ar vienu valsti (Hagas konvencijas 1. panta otra dala). No ta izriet, ka konvencijas pieméroSana ir atkariga no abu minéto
nosacljumu izpildes. Pieméram, ja abas strida puses ir no Latvijas, tas ka ekskluzivu tiesas kompetenci paredz Meksikas tiesam,
bet puSu attiecibas un visi strida iesaistitie jautajumi ir saistiti tikai ar Latviju, ne Latvijas, ne Meksikas tiesam nebutu japiemeéro
Hagas konvencija. Tomer, ja abu Latvijas puSu strida pamata bitu, pieméram, ligums par precu piegadi Meksika, Meksikas
tiesam butu ekskluziva kompetence izskatit So stridu un attiecigi buitu japieméro arl Hagas konvencija. Saistiba ar arvalstu tiesu

spriedumu atziSanu un izpildi viss ir nedaudz vienkarsak - lieta tiek uzskatita par starptautisku Hagas konvencijas izpratné, ja
ir nepiecieSama Sada arvalsts tiesas sprieduma atziSana un izpilde (Hagas konvencijas 1. panta treSa dala). 35

Tapat, lidzigi, pieméram, Briseles I bis regulai un citiem starptautisko privattiesibu instrumentiem, arl Hagas konvencijas
pieméroSanas tverums ir ierobezots tikai attieciba uz civillietam un komerclietdm. Turklat Hagas konvencijas 2. pants paredz
vairakus iznémumus, tostarp aril ar Skiréjtiesu saistitiem jautajumiem, 36 kuriem Hagas konvencija netiek piemérota. Tie
saistiti gan ar valsts interesém (pieméram, Hagas konvencijas nepieméroSana konkurences tiesibu lietam), iznémuma
jurisdikciju (pieméram, Hagas konvencijas nepieméroSana lietu tiestbam uz nekustamo IpaSumu), ka ar1 ar jau spéka esoSiem
starptautisko privattiesibu instrumentiem kada konkréta jautajuma, pieméram, pasaZieru un precu parvadajumos. 37

Attieciba uz Hagas konvencijas pieméroSanu jaatzime, ka ta japiemeéro tikai tajos gadijumos, ja visi Hagas konvencijas 1. panta
minétie piemérosanas priekSnosacijumi ir izpilditi. Tapat Skietami paSsaprotami — Hagas konvenciju piemeéro ekskluziviem
tiesas izveles ligumiem, kas noslégti péc tas staSanas speka taja valsti, kurai par labu Sads tiesas izvéles ligums ir noslégts (Hagas
konvencijas 16. pants).

Ja visi piemeéroSanas priekSnosacijumi ir izpilditi, talaka Hagas konvencijas pieméroSanas efektivitate atkariga jau no trim
konvencijas pamatpilariem — (i) izvelétas tiesas jurisdikcijas lemt par stridu, uz kuru attiecas puSu noslégtais tiesas izvéles
ligums; (ii) neizvéléetas tiesas piendkuma partraukt vai izbeigt tas lietas izskatiSu, uz kuru attiecas noslégtais tiesas izveles
ligums; un (iii) izvelétas tiesas sprieduma atziSanas un izpildes.

2.2.1. Izveletas tiesas jurisdikcija

Hagas konvencijas viens no pasiem svarigakajiem noteikumiem, kas nosaka tiesas izvéles liguma izvelétas tiesas jurisdikciju
izskatit konkréto stridu, ieklauts Hagas konvencijas 5. panta: [Hagas konvencijas] ligumslédzéjas valsts tiesai vai tiesam, kas
noraditas ekskluziva tiesas izvéles liguma, ir jurisdikcija lemt par stridu, uz kuru $is ligums attiecas, ja vien ligums saskana ar
minétas valsts tiesibu aktiem nav atzistams par spéka neesoSu.

PuSu autonomijai izvéleties tiesu, kas izskatis iespéjamo pusSu starpa radusos stridu, butu maza nozime, ja Sads ligums netiktu
izpildits un izveleta tiesa tai iesniegto prasibu neizskatitu. TieSi tapéc Hagas konvencijas 5. pants nosaka, ka ekskluzivaja tiesas
izveles liguma noraditajai tiesai ir jurisdikcija stridu izskatit. Ka izriet no minéta panta teksta, izveléta tiesa var atteikties
izskatit stridu tikai tada gadijuma, ja "ligums saskana ar minétas valsts tiesibu aktiem nav atzistams par spéka esoSu". Svarigi
atzimét, ka norade uz "minétas valsts tiesibu aktiem" attiecas arl uz konkrétas valsts starptautisko privattiesibu normam, kuras
piemérojot Iiguma spéka esamiba var tikt noteikta arl saskana ar citas valsts tiesibu aktiem. 38  Liguma spéka neesamiba
turklat attiecas tikai uz vispareéji atzitiem spéka neesamibas pamatiem, pieméram, krapSanu, spaidiem, tiestbnespéju utt. 39

Lai panaktu, ka tiesas izvéles liguma noradita tiesa patieSam izskata pusSu stridu, nevis, iespéjams, atsakas no ta par labu kadas
citas valsts tiesam, Hagas konvencijas 5. panta otra dala paredz, ka izvélétajai tiesai nav Sadu tiesibu. Ar So nosacijumu
galvenokart domats tadu doktrinu ka forum non conveniens un lis alibi pendens pieméroSanas aizliegums. Aizliedzot So doktrinu
piemérosSanu, tiek pastiprinata pusu autonomija un attiecigi ari tiesas izvéles ligumu visparéja efektivitate. 40

2.2.2. Neizveletas tiesas pienakumi

Vienlidz svarigs noteikums, bez kura biitu praktiski neiesp&jami sasniegt Hagas konvencijas paSmeérki, ir ieklauts Hagas
konvencijas 6. panta, kas paredz tas valsts tiesas pienakumus, kura nav noradita tiesas izvéles liguma, bet kuras prieksa ir celta
prasiba, kas izriet no $ada liguma: "[Hagas konvencijas] ligumslédzéjas valsts tiesa, kas nav liguma noradita tiesa, partrauc vai
izbeidz tas lietas izskatiSanu, uz kuru attiecas ekskluzivs tiesas izvéles ligums."

Pienakums partraukt vai izbeigt lietas izskatiSanu ir saistoss tikai tajos gadijums, ja (i) tiesas izvéles ligums ir ekskluzivs (sk.
ekskluzivitates definiciju Hagas konvencijas 3. panta), (i) izvéléta tiesa atrodas Hagas konvencijas dalibvalsti, (iii) noslégtais
tiesas izveles ligums pusém ir saistoSs un ja (iv) uz to attiecas pusu celta prasiba. 4  Par iedvesmu $im noteikumam nemts
Nujorkas konvencijas 2. panta 3. punkts, kas paredz lidzigu pienakumu valsts tiesdm, ja tam iesniedz prasibu, par kuru puses
noslégusas vienosanos stridu izskatit Skiréjtiesa. 22  Turklat, tapat ka minétais Nujorkas konvencijas 2. panta 3. punkts, arl
Hagas konvencijas 6. pants paredz vairakus Sauri interpretéjamus iznémumus, kuru izpilde pielauj atkapi no Saja panta minéta
tiesu pienakuma partraukt vai izbeigt tiesvedibu, uz kuru attiecas tiesas izvéles ligums.

Tas iesp&jams piecos gadijumos, proti: "(a) ja ligums nav spéka saskana ar tas valsts tiesibu aktiem, kuras tiesa liguma ir
izveleta; (b) ja puse nebija tiesiga noslégt So ligumu saskana ar tas valsts tiesibu aktiem, kuras tiesa prasiba ir iesniegta; (c)



liguma pieméroSana bitu acimredzami netaisniga vai acimredzami pretéja tas valsts sabiedriskajai kartibai, kuras tiesa prasiba
ir iesniegta; (d) iznémuma karta 1pasSu iemeslu dé], kurus puses nav spéjigas ietekmeét, ligumu nav iespéjams sapratigi izpildit;
vai (e) izveleta tiesa ir atteikusi lietas izskatiSanu". 43

Ka minéts, teju visi iznémumi ir ]oti 11dzigi Nujorkas konvencijas 2. panta 3. punktam, tomeér vérts minét ari daZas atSkiribas,
kur Hagas konvencija ir méginajusi daudz precizak noteikt iznémumu piemérosanas tvérumu.

Piemeéram, pretéji Nujorkas konvencijai, kas diemZel nenosaka Skiréjtiesas liguma spéka esamibas noteikSanai piemérojamas
tiesibu normas, pirmais iznémums Hagas konvencijas 6. panta paredz, ka tiesas izvéles liguma spéka esamiba tiek noteikta,
pamatojoties uz tiem valsts tiesibu aktiem, kuras tiesa ir izvéléta pusu noslégtaja tiesas izvéles liguma. Sads papildinajums
viennozimigi atvieglo tiesas uzdevumu pasai méginat noteikt tiesas izvéles ligumam piemérojamas tiestbu normas. Nemot veéra,
ka tiesas izveles ligums, kas, visticamak, ka atseviSks nosacijums ieklauts pamatliguma, uzskatams par neatkarigu ligumu, 44
tam piemérojamo tiesibu noteikSana bieZi vien var but krietni sareZgits process. Lidzigi secindjumi attiecinami uz Skiréjtiesas
Iiguma spéka esamibas piemérojamo normu noteik3anu.

Ari otrs iznémums, nosakot, ka tiesvediba nav japartrauc vai jaizbeidz, ja kadai no pusém nav tiesibspéjas, krietni atvieglo tiesas
uzdevumu attieciba pret tiesibspéjai piemérojamo tiesibu normu noteikSanu, jo paredz, ka §ada gadijuma japieméro tas valsts
tiesibu akti, kuras tiesa prasiba ir celta. Tomeér, ka noradits Hagas konvencijas paskaidrojoSaja zinojuma, "ta ka tiesibspéjas
neesibas gadijuma ligums zaudétu spéku 6. panta a) punkta nozimé, tad tas nozimé, ka tiesibspéjas neesibu nosaka gan saskana
ar izveletas tiesas valsts tiesibu aktiem, gan tas valsts tiesibu aktiem, kuras tiesa prasiba ir celta". 45

TreSais iznémums paredz Joti Sauri interpretéjamu un griti izpildamu standartu kopumu - liguma pieméroSanai ir jabut
"acimredzami netaisnigai" (pieméram, tiesas process valstl, kas izvéléta tiesas izvéles liguma, var biit netaisnigs pret kadu no
Iiguma pusém korupcijas, krapSanas vai neobjektivitates dél) 46  vai pretéjai "tas valsts sabiedriskajai kartibai, kuras tiesa
prasiba ir iesniegta".

Ceturtais iznémums ir Joti 11dzigs Nujorkas konvencijas 2. panta 3. punkta minétajam nosacijumam attiectha uz gadijumiem,
kuros ligumu vienkarsi nav iespéjams izpildit. Tiesas izvéles liguma neizpilde batu raksturiga gadijumos, kad, pieméram,
izveleta tiesa vairs nepastav vai prasibu nav iespéjams taja celt neparedzétu notikumu de].

Piektais iznémums attiecas uz gadijumiem, kad izveléta tiesa kadu iemeslu dél ir atteikusies izskatit lietu. Ja citu valstu tiesas,
kuras nav noraditas tiesas izveles liguma, ar1 atteiktos izskatit puSu starpa radusSos stridu, netiktu nodroSinats tiesiskums. 47

2.2.3. Izveletas tiesas sprieduma atziSana un izpilde

TreSais Hagas konvencijas pamatpilars paredz vienotus nosacijumus attieciba uz tadu spriedumu atziSanu un izpildi, ko
pienémusi tas valsts tiesa, kas noradita tiesas izvéles liguma. 4  Ja pirmie divi ieprieks apskatitie Hagas konvencijas
starakmeni attiecas uz tiesu jurisdikcijas aspektu, tad, pateicoties vienotajam spriedumu atziSanas un izpildes mehanismam,
Hagas konvencija Kklasificéjas ka dubults starptautisko privattiesibu instruments.

Hagas konvencijas 8. pants paredz vairakus starptautiski atzitus ar spriedumu atziSanu un izpildi saistitus nosacijumus.
Pieméram, saskana ar Hagas konvencijas 8. panta otro dalu, izskatot sprieduma atziSanas un izpildes pieteikumu, izcelsmes
valsts pasludinatais spriedums nedrikst tikt parskatits péc batibas — ta sauktais révision au fond aizliegums. Lidzigs aizliegums ir
ietverts Briseles I bis regula. 49  Tapat tiesai, kura tiek prasita sprieduma atziSana un izpilde, ir saistoSi izcelsmes valsts tiesas
konstatétie fakti, ar kuriem ta pamatojusi savu jurisdikciju. 50  Hagas konvencijas 8. pants paredz vél citus butiskus
pamatnosacijumus, pieméram, to, ka, spriedumam faktiski ir jabat speka izcelsmes valsti, lai to atzitu citds Hagas konvencijas
dalibvalstis. Tas pats attiecas uz sprieduma izpildi. 51

Lidzigi Hagas konvencijas 6. pantam, kas noteica iznémumus neizvéléto tiesu pienakumam partraukt vai izbeigt tiesvedibu, uz
kuru attiecas tiesas izvéles ligums, arl gadijumos, kad spriedums jau tiek atzits un izpildits, tiesai, kurai Sads pieteikums ir
iesniegts, nav beznosacljuma pienakuma arvalstu tiesas spriedumu atzit un izpildit. Hagas konvencijas 9. pants nosaka
visparzinamus sprieduma atziSanas un izpildes atteikuma pamatus - (i) tiesas izvéles liguma spéka neesamiba; (ii) tiesibspéjas
neesamiba; (iii) neadekvata atbildétaja informésana par uzsakto tiesvedibu; (iv) krapSana; (v) acimredzama nesavienojamiba ar
pieteikuma sanémusas valsts sabiedrisko kartibu; (vi) sprieduma nesavienojamiba ar citu spriedumu, ko pieteikuma sanémusas
valsts tiesa pasludinajusi strida starp tam pasam pusém; (vii) sprieduma nesavienojamiba ar cita valstl pienemtu spriedumu
starp tam paSam pusém un par to pasu prasibu. 52

Minétie tris Hagas konvencijas pamatpilari arl nodrosina Hagas konvencijas galveno mérki — veicinat starptautisko tirdzniecibu
un ieguldijumus, paaugstinat tiesisko sadarbibu, ka ar1 sniegt noteiktibu un nodroSinat komercdarijumos iesaistito pusu
noslégto ekskluzivo tiesas izvéles ligumu (un attiecigi arl spriedumu, kas no tiem izriet) efektivitati, atziSanu un izpildi. Protam:s,
Hagas konvencija paredzéti ari citi nosacijumi, kas palidz sasniegt minétos mérkus, pieméram, Ipasi nosacijumi attieciba uz
ieprieks izlemjamiem jautajumiem (Hagas konvencijas 10. pants), zaudéjumu atlidzibu (11. pants), izligumiem (12. pants) utt.,
tomeér atseviSks ieskats tajos S§is publikacijas ietvaros netiks veikts.

Ta vieta, pirms tiek aplukots Hagas konvencijas iespéjamais potencials un jautats, vai tai tik tieSam ir iespéja izkonkurét
Starptautisko Skiréjtiesu ka vadoso starptautisko komercstridu risinaSanas mehanismu, neliels ieskats tiks dots Hagas
konvencijas noteikumos, kas regulé tas savienojamibu ar citiem starptautiskiem un regionaliem starptautisko privattiestbu
instrumentiem.

2.2.4. Hagas konvencijas savienojamiba ar citiem starptautiskiem un regionaliem tiesibu instrumentiem

Starptautisko privattiesibu instrumentu salidzinosi lielais skaits bieZi vien var novest pie situacijas, ka starptautiskam stridam
starp tam paSam pusém un par to pasu prasibas pamatu ir iespéjams piemérot divus vai pat vairakus starptautisko privattiesibu
instrumentus, kuru teritorialais un materialais tvérums parklajas. Lai noverstu iespéjamu starptautisko privattiesibu
instrumentu koliziju, biezi vien Sadi instrumenti ietver normas par to savienojamibu ar citiem starptautisko privattiesibu
instrumentiem. Sadas normas ir ieklautas arl Hagas konvencija.

Hagas konvencijas materialais tvérums, t.i., tas piemérojamiba ekskluziviem tiesas izvéles ligumiem un tadu spriedumu
atziSanai un izpildei, kas taisiti, pamatojoties uz $adiem ligumiem, nepavisam nav unikals - 11dzigus jautajums regulé vairaki
starptautisko privattiesibu instrumenti gan Amerikas kontinenta, 53  gan Eiropa, pieméram, jau minéta Briseles I bis regula.



Lai veidotos Sadu instrumentu kolizija, nepiecieSama divu savstarpéji saistitu nosacijumu izpilde — (i) jabut faktiskai
instrumentu nesaderibai, kuru pieméroSanas rezultata tiek panakti atSkirigi rezultati, un (ii) valstij, kuras tiesa celta prasiba, ir
jabit So abu (vai vairaku) instrumentu dalibvalstij. 54 Ja, piemérojot vairakus starptautisko privattiesibu instrumentus, tiesa
nonak pie viena un ta pasa rezultata, iespéjams piemérot visus spéka esoSos un piemérojamos tiesibu aktus. Savukart, ja
attiecigaja valstl ir spéka tikai viens starptautisko privattiesibu instruments, kas regulé konkreéto tiesibu jautajumu, kolizija
nerodas un tiesa piemeéro tikai So vienu instrumentu. 55

Lai arl Hagas konvencijas 26. pants paredz detalizétas normas attieciba uz tas savienojamibu ar citiem starptautisko
privattiesibu instrumentiem, 56  visinteresantakais aspekts ir tieSi Hagas konvencijas savienojamiba ar jau minéto regionalo
ekonomikas integracijas organizaciju noteikumiem. Ka noradits ieprieks, Sadas regionalas ekonomikas integracijas
organizacijas arl ir tiesigas pievienoties Hagas konvencijai, tada veida paverot vartus taja piemérojamo tiestbu normu
iespéjamai kolizijai ar Hagas konvenciju.

Ka vienu no zimigakajam Sadam regionalam ekonomikas integracijas organizacijam, kuras pievienoSanas Hagas konvencijai jau
tika sagaidita tas izstrades laika, 57 jamin ES. Atseviski tas noteikumi par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi
civillietas un komerclietas, kas iestradati Briseles I bis regula, tieSi parklajas ar Hagas konvencijas tvérumu.

Lai atrisinatu iespg&jamo tiesibu normu koliziju starp regionalo ekonomikas integracijas organizaciju (Saja piemeéra — ES)
noteikumiem (Saja piemeéra — Briseles I bis regulu) un Hagas konvenciju, Hagas konvencijas 26. panta sesta dala paredz $adus
noteikumus:

"[Hagas konvencija] neietekmé regionalas ekonomiskas integracijas organizacijas, kas ir Konvencijas dalibniece, noteikumu
piemérosSanu neatkarigi no ta, vai tie pienemti pirms vai péc Konvencijas —

(a) ja nevienai no pusém dzivesvieta nav tadas Konvencijas ligumslédzéjas valsts teritorija, kas nav regionalas ekonomiskas
integracijas organizacijas dalibniece;

(b) attieciba uz noléemumu atziSanu un izpildi regionalas ekonomiskas integracijas organizacijas dalibvalstu starpa.”

Atmetot Skietami neskaidro un gruti uztveramo noliegumu kopumu, minétais noteikums paredz, ka Hagas konvencija
neietekmeé Briseles I bis regulas pieméroSanu gadijumos, kad visam strida iesaistitajam pusém dzivesvieta ir kada no ES
dalibvalstim vai tiesas spriedumu atziSana un izpilde notiek ES dalibvalstu starpa. Tados gadijumos Briseles I bis regula prevalé
par Hagas konvenciju. Vislabak So tiesibu normu kolizijas novérSanas mehanismu ilustrét ar nelielu pieméru.

Pirms Briseles I bis regula stajas spéka, tiesas izvéles ligumi ES ietvaros tika paklauti ta sauktajam "italu torpédam" — taktiskai
vienas puses ricibai, neskatoties uz noslégto tiesas izvéles ligumu par labu kadas ES dalibvalsts tiesam, sakotnéji celt prasibu
pavisam citas ES dalibvalsts tiesas, tad€jadi, iespéjams, sabotéjot un noildzinot strida izskatiSanu tas valsts tiesas, kura bija
noradita puSu noslégtaja tiesas izvéles liguma. Tas bija iesp&jams, pateicoties Eiropas Savienibas Tiesas spriedumam Gasser
lieta, 58 kas cita starpa noteica, ka toreiz spéka esosas Briseles I regulas lis pendens noteikumi japiemeéro ari gadijumos, kad
kada no pusém, ignoréjot noslégto tiesas izvéles ligumu, cel prasibu kada cita ES dalibvalsts tiesa. Tadéjadi Sados gadijumos
pusu izvélétajai tiesai bija jaaptur tiesvediba par labu tiesai, kura prasiba celta pirma — pavisam absurds rezultats, kas lava
negodpratigam pusém noildzinat strida izskatiSanu par vairakiem gadiem vai pat panakt sev labvéligu iznakumu, otrai pusei
atsakoties no prasibas finansiala sloga del. Savukart, ka redzéjam ieprieks, Hagas konvencijas 6. pants nosaka, ka neizvélétajai
tiesai ir visparéjs pienakums partraukt vai izbeigt tiesvedibu, uz kuru attiecas ekskluzivs tiesas izvéles ligums.

Piemeéram, ja Latvijas uznémums noslédz ligumu ar Vacijas uznémumu, kura ietverta tiesas izvéles klauzula par labu Lietuvas
tiesam, bet Vacijas uznémums ce] prasibu Vacijas tiesas, Lietuvas tiesam saskana ar ieprieks spéka esoSo Gasser doktrinu butu
bijis jaaptur taja uzsakta tiesvediba lidz bridim, kad Vacijas tiesa nosaka, vai tai ir jurisdikcija izskatit konkréto stridu. Nemot
vera, ka abas strida puses ir gan ES dalibvalstis, gan Hagas konvencijas dalibvalstis, saskana ar Hagas konvencijas 26. panta
sesto dalu Briseles I regulas noteikumiem biuitu priekSroka. Savukart, ja taja pasSa pieméra aizstajam Vacijas uznémumu ar
uznémumu no Meksikas, kas ir Hagas konvencijas dalibvalsts un kuras tiesa §is uznémums cel prasibu, Lietuvas tiesam, nemot
véra, ka viena no pusém ir Hagas konvencijas dalibvalsts, kas nav ES dalibvalsts, saskana ar Hagas konvencijas 5. pantu bitu
jaizskata puSu strids, jo Hagas konvencija Sada gadijuma prevalé par ES piemérojamiem tiesibu aktiem. Meksikas tiesai savukart
bitu jaizbeidz tiesvediba saskana ar Hagas konvencijas 6. pantu. 59

Lai ar1 speka esoSa Briseles I bis regula daléji atrisina Gasser rezultata radusos absurdo situaciju, paredzot tas 31. panta otraja
dala Iidzigus noteikumus, kadi ir ietverti Hagas konvencija, tiestbu normu kolizija starp Hagas konvencijas 6. pantu un Briseles I
bis regulas 31. panta otro dalu vél joprojam ir iesp&jama. Arl Sajos gadijumos talka nak jau minétais Hagas konvencijas 26. panta
sestaja dala ietvertais tiestbu normu savienojamibas mehanisms. 60 Japiebilst, ka saskana ar Hagas konvencijas 26. panta
sestas dalas (b) punktu lidzigs tiesibu normu kolizijas novérSanas mehanisms ir paredzéts attieciba uz spriedumu atziSanu un
izpildi, kas salidzinajuma ar Hagas konvencijas 8. un 9. pantu Briseles I bis regula ir plasaks, pieméram, ja salidzina spriedumu
atziSanas un izpildes atteikSanas pamatus. 61

3. Hagas konvencijas iespéjamais potencials - vai starptautisko komercstridu izskatisana
starptautiskaja skiréjtiesa ir apdraudéta?

Hagas konvencijas pienemsSana un attiecigi tas spéka stasanas 2015. gada rudeni viennozimigi vértéjama ka ievérojams solis
starptautisko privattiesibu attistiba. NodroSinot pusu starpa noslégto tiesas izvéles ligumu efektivitati un nosakot vienotus
noteikumus tiesas spriedumu, kas taisiti, pamatojoties uz Sadu tiesas izvéles ligumu pamata, atziSanai un izpildei citas valstis,
tiek paaugstinata starptautiskos komercdarijumos iesaistitajam pusém tik loti nepiecieSama tiesiska noteiktiba un paredzamiba.
Hagas konvencijas iespéjamais potencials ir liels un ta, iespéjams, varétu panakt tiesas spriedumu atziSanai un izpildei citas
valstis to, ko Skiréjtiesas noléemumiem panaca Nujorkas konvencija.

Tomeér, lai arl peédéja laika tiek runats par drizu "ziemas" iestaSanos Starptautiskajai Skiréjtiesai ka alternativam stridu
risinaSanas mehanismam, 62  apgalvot, ka, pateicoties Hagas konvencijai, starptautisko komercstridu izskatiSana valsts tiesas
aizstas Starptautisko Skiréjtiesu ka 11dz Sim popularako stridu izskatiSanas mehanismu, 63  ir paragri.



Hagas konvencija ir spéka tikai 29 valstis (27 ES dalibvalstis (Danija ta netiek piemérota), Meksika un Singapura). Salidzinajuma
ar ieverojamo Nujorkas konvencijas dalibvalstu skaitu (pavisam kopa — 157), 64  tas ir pavisam neliels skaits, kas vél nav
pietiekams, lai starptautiskos komercdarijumos iesaistitas puses ar viennozimigu parliecibu un droSibu par iespéjam tiesas
spriedumus atzit un izpildit citas valstis, sava starpa radusos stridus nodotu izskatiSanai kadas valsts tiesa, nevis izvélétos citus
stridu risinasanas mehanismus, pieméram, starptautisko Skiréjtiesu. Ari Nujorkas konvencija ievérojami lielaku atbalstu no citu
valstu puses piedzivoja péc ASV pievienoSanas 1970. gada, tapéc, iespéjams, arl Hagas konvencijas lielaka popularitate
sagaidama tieSi ar ASV pievienoSanos. Ka minéts, lai ar1 ASV parakstija Hagas konvenciju jau 2009. gada, daZzadu konstitucionalo
tiesibu apsveérumu dél ta vél joprojam to nav ratificéjusi. 65

Ka liels solis talakai Hagas konvencijas popularitatei jamin arl nesena Kinas pievienoSanas to valstu pulkam, kuras parakstijusas
konvenciju. Jacer, ka Hagas konvencijas ratificéSana Kinai nesagadas lielas problémas un jau pavisam driz starptautiskos
komercdarijumos iesaistitas puses savos tiesas izvéles ligumos vareés izvéléties arl Kinas tiesas, neuztraucoties par noslégto
Iigumu efektivitati, citu Hagas konvencijas dalibvalstu tiesu pienakumiem un eventualu spriedumu atziSanu un izpildi.

Tapat Hagas konvencijas materialais pieméroSanas tvérums ir salidzinoSi Saurs — ta piemérojama vienigi tiesas izvéles ligumiem
un no tiem izrietoSiem tiesu spriedumiem. Ka ieprieks§ minéts, sakotnéji Hagas konvencija tika ieceréta ka daudz plasaks
instruments, kas tiktu piemérots visparéjai starptautiskas jurisdikcijas noteikSanai un tiesas spriedumu atziSanai un izpildei
civillietas un komerclietas, tomér valstu nespéja sarunu laika panakt vienoSanos par tik plaSu Hagas konvencijas materialo
tvérumu rezultéjas ar salidzinosi Sauru "dubultu” starptautisko privattiesibu instrumentu, kada Hagas konvencija ir tagad. TieSi
Sis iemesls var liegt Hagas konvencijai sasniegt plasaku piekriSanu.

Tomér Hagas konference nebiit nesnauz, un darbs pie 20. gadsimta 90. gados iesakta Spriedumu projekta (no anglu val. -
Judgments Project) pédéjos gados ir aktivi atsacies. Saprotams, ka Hagas konvencija bija kompromisa instruments, kas
neatspoguloja Hagas konferences patiesos nolukus izstradat visaptverosu konvenciju, kas regulétu starptautisko jurisdikciju un
tiesas spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas. Tapéc 2011. gada Hagas konferences Vispare€jo lietu padome
izveidoja ekspertu komisiju, kas turpinaja uzsakto Spriedumu projektu ta sakotnéja ieceré. Darbu pie 2016. gada izstradata
ekspertu komisijas pagaidu projekta talak parnéma speciala komisija, 66  kas nu jau paspéjusi vairakkart tikties un izstradat
gaidamas konvencijas pirmos projektus. 67  Si gada novembri komisija tiksies jau tre$o reizi, lai turpinatu Spriedumu projekta
izstradi. Sagaidams, ka tuvako gadu laika darbs pie Spriedumu projekta rezultésies ar Hagas konferences pienemtu konvenciju
par starptautisko jurisdikciju un tiesas spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas.

4, Secinajumi

Hagas konvencija par tiesas izvéles ligumiem viennozimigi lieliski papildina starptautiskos komercstridos iesaistito pusu
pieejamas izveéles attieciba uz iespéjamiem stridu risinaSanas mehanismiem. Tomér tas vismaz pagaidam salidzinoSi nelielais
dalibvalstu skaits, ka arl Saurais materialais piemérosanas tvérums var bt par Skérsli talakai Hagas konvencijas popularitatei
un pusu izvélei par labu tiesas izvéles ligumam, nevis, pieméram, Skiréjtiesas ligumam, un strida izskatiSanai kada Hagas
konvencijas dalibvalsts tiesa. Nenoliedzami, arvien pieaugosSais Hagas konvencijas dalibvalstu skaits palidzeés tai iemantot
uztictbu gan valstu, gan starptautiskos komercstridos iesaistito pusu vida, tomeér viennozimigi apgalvot, ka ta atstas ievérojamu
ietekmi un starptautisko stridu risinaSanas tendencém, vél nevar. To savukart varétu mainit izstrades stadija esoSais Spriedumu
projekts.

Hagas konference ir apstiprinajusi, ka Spriedumu projekta realizacija ir viens no tas galvenajiem mérkiem. 68  Ja Spriedumu
projekts patiesi tiek 1stenots un rezultéjas Hagas konferences izstradata konvencija, kas visaptverosi reglamentétu starptautisko
jurisdikciju un tiesas spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas, Starptautiskajai Skiréjtiesai ka stridu risinaSanas
mehanismam butu uzradies loti nopietns konkurents, kas gadijuma, ja Saddai konvencijai pievienojas pietiekami liels valstu
skaits, iespéjams, spétu parvilinat starptautisko komercstridu izskatiSanu atpakal uz valsts tiesam. Tomér, kameér Sada
konvencija nav izstradata un tai nav pievienojies pietiekami liels skaits valstu, Starptautiskajai Skiréjtiesai nevajadzétu
uztraukties par iespéjamu tas popularitates sarukSanu tikai Hagas konvencijas par tiesas izvéles ligumiem dél. =
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