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1. Tiesa apstiprina, ka VID ir pienakums izmaksat kompensaciju par no aprites izslégto
naudu

S1 gada 1. februari Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments pienéma spriedumu
(lietas Nr. A42935209), ar kuru ir atzitas nodok|lu maksataju tiesibas sanemt kompensaciju no
valsts par naudas Iidzekliem, kas ir bijusi valsts riciba, kamér nodok|lu maksatajs ir tiesajies ar
Valsts ienémumu dienestu (,VID”) par ta IEmuma atcelSanu.

Tadejadi, ja nodok|lu maksatajs dz tiesvedibas uzsakSanas bridim ir iemaksajis valsts budzeta
VID Iemuma noteikto nodokla paradu un aprékinato nokavéjuma naudu, bet ar tiesas spriedumu
VID Iemums tiek atcelts, tad, saskana ar likuma Par nodokliem un nodevam 28. panta pirmo dalu,
VID ir pienakums atmaksat nodok|u maksatdjam minétas summas 15 dienu laikd no dienas, kad
stajies spéka spriedums, ar kuru VID lemums ir atcelts. Turklat VID ir pienakums kopa ar
atmaksajamo summu izmaksat ar1 0.025 procentus no atmaksajamas summas par katru dienu.

Konkrétaja lieta kada fiziska persona bija tris gadus tiesajusies ar VID par VID lémuma, ar kuru Sai
personai bija uzlikts par pienakumu samaksat PVN un soda naudu, atcelSanu. Ar Augstakas tiesas
spriedumu VID Iémums tika atcelts, un VID atmaksaja fiziskajai personai valsts budzeta iemaksato
PVN un soda naudu.

Tomeér fiziska persona véléjas sanemt no VID armT mantiskos zaud&jumus LVL 20703,28 un
kompensaciju par moralo kaitéjumu LVL 2000 apméra, kas radusSies atceltd VID Iémuma rezultata.
Ta ka VID So fiziskas personas ligumu neapmierindja, fiziska persona vérsas tiesa ar jaunu
prasibas pieteikumu pret VID.

Izskatot fiziskas personas pieteikumu, Administrativa rajona tiesa uzlika par pienakumu VID tikai
atvainoties Sai personai, uzskatot, ka sakotnéja situacija ir pilntba atjaunota, jo PVN un soda nauda
personai ir atmaksata. Tiesa arT uzskatija, ka fiziska persona nav pieradijusi zaudéjumu apmeéru,
bet kompenséacija par moralo kaitéjumu nav izmaksajama, jo nav konstatéts butisks morals
kaitejums. Administrativa apgabaltiesa pievienojas Administrativas rajona tiesas spriedumam.

Tikai Augstaka tiesa, pamatojoties uz likuma Par nodokliem un nodevam 19. panta pirmo daju un
28. panta pirmo daju, nosprieda, ka nodok|lu maksatajam ir tiestbas sanemt kompensaciju par
laiku, kameér ta lidzekli bija izslégti no aprites nepareiza VID [Emuma dé|.

Likuma Par nodokliem un nodevam 19. panta pirma dala (dzésta ar grozijumiem, kas stajas spéka
10.04.2013.) noteica, ka zaud&jumus, arT no aprites izslégtas naudas raditos zaudéjumus, kas
fiziskajai vai juridiskajai personai radusies nodok|u administracijas prettiesiskas ricibas vai k|ldas
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dé|, atlidzina attiecigi no valsts budzeta un pasvaldibu budzetiem, turklat atmaksajama summa tiek
palielinata par summu, kas vienada ar pusi no $a likuma 29. panta otraja dala noteiktas
nokavéjuma naudas.

Likuma Par nodokliem un nodevam 28. panta pirma dala noteic, ka nodoklu administracijas
nepareizi piedzito maksajumu summas jaatmaksa atpakal nodok|u maksatajam 15 dienu laikad no
tas dienas, kad nodoklu administracija vai tiesa pienémusi lémumu, ka maksajums piedzits
nepareizi. Atmaksajamas summas palielina par pusi no 8a likuma 29.panta otraja dala noteiktas
nokavéjuma naudas.

levérojot minéto, Augstaka tiesa noradija, ka atbilstoSi likuma Par nodokliem un nodevam 19.
panta pirmajai dajai, 28. panta pirmajai dalai un 29. panta otrajai dajJai nodoklu administracijas
atbildiba aptver arT nodoklu maksataja no aprites izslégtas naudas radito zaudéjumu atlidzinaSanu,
kas tiek atlidzinati, nepareizi piedzito nodoklu summu palielinot par 0,025 procentiem par katru
nokavéto dienu jeb mazliet vairak ka 9% gada.

Tiesa secinaja, ka tadéjadi likumdevéjs centies atlidzinat tos zaudéjumus, kas rodas personai, ja ta
nevar izmantot sev piederoSus naudas lidzek|us. Turklat privatpersonai art nav nepiecieSams Tpasi
vél ka pieradtt, ka tas naudas Iidzekli ir zaudéjusi kadu vértibas dalu, kamér nauda prettiesiski
atradusies pie citas personas.

Sis Augstakas tiesas spriedums sasaucas ar jau agrak pienemtu Eiropas Savienibas Tiesas
spriedumu. 2011. gada 12. maija sprieduma lietd ,Enel Maritsa Iztok 3AD” (C-107/10) Eiropas
Savienibas Tiesa noradija, ka no PVN neitralitates principa izriet, ka nodoklu maksatajam nav
pilntba vai dalgji jauznemas nodokla nasta, ja nodoklu administracija laicigi neatmaksa PVN.
Nodok|u iestadém ir tiestbas pagarinat PVN atmaksa$anas terminu, lai veiktu auditu, bet nodok|u
maksatajam ir tiestbas sanemt kavéjuma procentus $adu pagarinajumu laika, lai kompensétu
slogu, kas radits nodok|u maksatajam.

No minéta izriet, ka nodok|u maksatajiem ir tiesibas sanemt kompensaciju par valsts budzeta
nepamatoti iekasétajiem nodok|lu maksajumiem par visu tiesaSanas laiku.

2. Grozijumi likuma Par nodokliem un nodevam

Interesanti, ka pavisam driz péc iepriek$ aprakstita Augstakas tiesas sprieduma pienemsanas ar
14.03.2013. grozijumiem, kas stajas spekd 10.04.2013., likuma Par nodokliem un nodevam ir
dzésts 19. pants, kas tiedi paredz&ja nodoklu administracijas atbildibu par no aprites izslégtas
nodok|u maksataja naudas radito zaudéjumu atlidzinaSanu.

Nemot véra Sos grozijumus, ka arT likuma grozijumu anotacija sniegto informaciju, pastav risks, ka
VID arT turpmak varétu atteikties izmaksat nodoklu maksatajiem kompensaciju par no aprites
izsléegto naudu. Tomér, manuprat, Sadi atteikumi bds nepamatoti, jo likuma Par nodokliem un
nodevam joprojam ir 28. panta pirma dala, kas nosaka pienakumu palielinat atmaksajamas
nepamatoti iekasétds summas par 0,025 procentiem par katru nokavéto dienu. Turklat, Sadi
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atteikumi attiectba uz PVN buatu pretrunad ar PVN neitralitdtes principu, ka tas noradits minétaja
Eiropas Savienibas Tiesas sprieduma ,Enel Maritsa 1ztok 3AD” lieta.

Minéto likuma grozijumu anotacija satur divainu apgalvojumu par to, ka ,..uz So bridi [pirms
grozijumu spéka staSanas] pastav divi tiesiskie reguléjumi, kas paredz zaudéjumu kompensaciju.
Lai gan no tiesibu normu piemérosSanas principiem izriet, ka likums Par nodokliem un nodevam
Saja gadijuma nosaka specialo zaudéjumu atlidzinaSanas reguléjumu, taCu taja pasa laika tas
nenosaka ne kaitéjuma veidus, ne ta segSanas pamatu, ne kartibu, kada sedz atlidzingumu par
privatpersonai nodarito zaudéjumu, tadéjadi secinams, Kka ta ir visparéja tiesibu norma, kas turklat
vél arf nedarbojas”. Manuprat, likuma Par nodokliem un nodevam 19. panta pirma dala un 28.
panta otra dala loti skaidri noteica, kddos gadijumos, kada apmeéra un termina ir jaizmaksa
atlidziba nodok|u maksatajiem. Lidz ar to, 8Is normas ir vértéjamas ka specialas tiestbu normas
iepretim Valsts parvaldes iestdaZzu nodarito zaudéjumu atlidzindSanas likuma normam. Nav
saprotams ari, kapéc ir izdarits secinajums, ka 19. panta pirma dala nedarbojas.

Talak anotacija ir noradits:

Janem véra, ka ta ka administrativajas tiesas ir ilgi lietu izskatiSanas termini, tad nokavéjuma
nauda, kas noteikta saskana ar likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 19.pantu, var parsniegt Valsts
parvaldes iestazu nodarito zaudéjumu atlidzinasanas likuma 13.panta tre$a dala noteiktos
ierobeZojumus mantisko zaudéjumu atlidzindjuma noteikSanai. Tadéjadi minéta panta izslegsanas
gadijuma tiktu sasniegts taisnigaks rezultats — nodoklu maksatajam saglabatos tiesibas prasit
atlidzinajumu nodok|lu administracijas prettiesiskas ricibas vai prettiesiska administrativa akta
rezultata un vienlaikus pastavétu likumdevéja noteiktie ierobezojumi izmaksajama atlidzinajuma
apméram. No Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta paustajam atzinam izriet,
ka pieteicéja pienakums ir pieradit jebkadu zaudéjumu faktisko esamibu un valsts pienakums
kompensét tikai pieraditos zaudéjumus, nevis iespéjamo atrauto pelnu.”

No ta izriet, ka VID varétu méginat art uz kompensaciju, kura paredzéta likuma Par nodokliem un
nodevam 28. panta pirmaja dala, attiecinat Valsts parvaldes iestazu nodarito zaudéjumu
atlidzinaSanas likuma 13. panta treSaja dala paredzétos ierobezojumus kompensé&jamo zaudéjumu
apméram.

Turklat, atsaucoties uz tiesu praksi, kura acimredzot ir veidojusies attieciba uz Valsts parvaldes
iestazu nodartito zaudéjumu atlidzinaSanas likuma pieméroSanu, VID varétu prasit pieradit
zaudéjumu esamibu un apméru. Tas ir klaja pretruna ar likuma Par nodokliem un nodevam 28.
panta pirmo dalu un 01.02.2013. Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta
spriedumu lieta Nr. A429352009.

L1dz ar to, manuprat, arT péc grozijumiem likuma Par nodokliem un nodevam, ja VID Iémums tiek
atcelts, tad nodok|u maksatajam pienakas procenti no nepamatoti valsts budzeta iekasétajiem
[Tdzekliem par visu periodu, t.i., no briza, kad Sie naudas Iidzekl|i uz prettiesiska VID [émuma
pamata tika ieskaititi valsts budZeta. Nodoklu maksatajiem nevajadzétu baidities no Sis
kompensacijas prasiSanas ar1 tad, ja VID sakotngjais Iémums ir negativs. Galu gala Sada
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kompenséSanas sisttma ne tikai segtu nodoklu maksataju zaudéjumus, bet armt motivétu VID
kontrolét savu I8mumu kvalitati. Sobrid diemzél joprojam ir situacijas, kad nodok|u audita laika VID
darbinieki atzist, ka situacija nav viennozimiga, bet tik un ta veic nodoklu uzrékinu, iesakot nodok]|u

maksatajam ,vienkarsi” parstudzét VID Iémumu tiesa.
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